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“représente 1l'un des complexes
rtants d'Europe,
snas du Guadalquivir ou A

¢é de milieux indisociables &

Le Marais :Pd'ﬁiéviﬁ'
:Waddensee. =
Il se composé. d'une divg:':'si

1'origine de sa richesse @ " RS

baie de 1'Aiguillon, dont les vasiéres
intertidales constituent le troisiéne centre
frangails pour 1'‘hivernage des anatidés et un lieu
majeur pourx 1'hivernage et 1la nigration des

1imicoles 7}

- la

- les prairies inondables et notamment les marais
communaux, dui sont a la fois des relais essentiels
pour des dizaines de milliers de migrateurs et des
lieux de nidification importants pour les espeéces

nmenacees.

_ i l'on connait bien 1'importance du Marais Poitevin due
4 la synergie .des différents  facteurs et milieux
écologigques, “on .ne.connait pas les facteurs propres a_chacun
de ses milieux qui sont a l'origine .de son importance pour
1 'avifaune européenne. : - C

par ailleurs, le Marais Poitevin subit des
bouleversements profonds mettant en péril son intérét

écologique avant qu'il ait éte possible
éavolution & telle ou telle modif

Cette étude a pour but de mettre en évidence les régions
écologiques majeures du Marais Poitevin et leurs valeurs
ornithologiques, et de qéfinir enfin une politique de
conservation de ses habitats, tant qu'ils existent !

comparable & 'la
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1. L'AVIFAUNE o3 40 005 © -

L'étude a porté sur les espéces agquatiques, canards et
limicoles hivernants et migrateurs, limicoles nicheurs,
enfin laridés migrateurs et nicheurs.

Pour une large part, il s'agit d'ailleurs des espéces
pour lesquelles le Marais Poitevin a été retenu en France
L comme zone prioritaire de protection spéciale, en
application de la Directive Européenne sur la conservation
des oiseaux, notamment en raison des biotopes exceptionnels
&4 caractére. humide.(Ozlek et Morzer Bruyns, 1981 ‘Gammel et
Karpowxcz,.1984 Grummet ‘et Jones, 1989). T

Les dlfferentes ' monographles st attachent ‘ plus
particuliérement 7. aux:} esPeces, - ou groupEs ~’d'espéces,
tributaires des espaces pralrlaux, marals communaux et
pralrles permanentes lnondables. B ..yraﬂgnn..”” o

Pour les nicheurs nous n'avons conservé de ltavifaune
indicatrice que les espeéces les plus étroitement
subordonnées & leur contexte agricole et les plus
representatives, c'est-a~dire les 1limicoles, Vanneau huppé
et Chevalier gambette, et la Guifette noire.

Les passereaux qui sont étudiés par ' ailleurs
(Tournebize, 1987) et moins spécialisés ont été écartés.

2. CADRE GEOGRAPHIQUE

.Le cadre geographlque de l'étude devait- conc111er des
nécessités contradictoires : connaitre les facteurs propres
aux marais communaux a l'origine de l‘lmportance qu'ils
. revétent pour 1l'avifaune aquatique européenne, et par
ailleurs relativiser et apprécier les régions écologiques
majeures pour la valeur ornithologique du Marais Poitevin ;
ce qui nécessitait dfélargir le champ d'investigation a la
totalité (au moins en théorie) des espaces intéressés au
fonctionnement de ce complexe écologique ; cela pour
recouvrir des réalités nombreuses et hétérogénes, sans pour
autant les multiplier, ce qui aurait nui a la clarté de
l'analyse et de 1l'interprétation.
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L'échantillonnage 12 fois limité dans 1l'espace et
aussi représentatif) . que..possible concerne plus de 50
localités du Marais Poitevin (figure 1 et tableau 1), dont
une vingtaine de- marais®communaux, situées dans 1la partie
occidentale du Marais: Poitevin .© | - [} ? c'est-a-dire a
l'ouest d'une ligne . Marans/Poiré sur Velluire, soit un
territoire d'environ 60 000 ha.
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£
3., METHODOLOGIE POUR L'ETUDE DE L'AVIFAUNE

Pour l'étude de 1l'avifaune, une méthode de base a éte
utilisée, 1'itinéraire-échantillon qu'il a fallu adapter a
la distribution + grande des peuplements d'oiseaux dans

l'espace, comme par exehmple pour le Courlis- corlieu et les
. stationnements hivernaux des limicoles continentaux,Vanneau-
- huppé et Pluvier doré. = B

A-l!écheliétdu Mafais Poitevin“partieTOQCidentéle;,leSu“

recensements revétent un caractére quasi-exhaustif. pour la

plupart des autres espéces, Barge a .queue-noire,. limicoles. . ",
en migration post-nuptiale, laridés, au--moins -pour- la.

Guifette noire et la Mouette pygmeée, et les stationnements
diurnes d'anatidés et de foulques.

Les relevés de terrain se sont déroulés sur la période
juillet 1984 a Jjuillet 1986. Ces relevés décadaires ou
mensuels selon les différentes phases du programme, ont
permis de recueillir une gquantité importante de données,
Nous disposons ainsi de 35 000 a 40 000 informations
concernant la frégquéntation par l'avifaune des zones hunides
du territoire d'étude. '

Certains relevés se sont poursuivis au printemps 1987,

clest le cas. de la phénologie des stationnements du Courlis .

corlieu.

- Pour les limicoles nicheurs, les données analysees sont
celles obtenues aux printemps 1983 et surtout 1984 lors de
l'enquéte nationale sur les limicoles nicheurs de France
(Dubois, in Dubois et Mahéo, 1986).
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pakhleau 1

LOCALITES DU MARAIS'POITEVIN AYANT FAIT L'OBJET DE RELEVES
AVIFAUNISTIQUES SUR LA PERIODE 84-85-86

ANG
BAL
BAR
BBP
BCH
BIR
BMI
BSE
CAB
cBU
CHA
CHR
CLM
COA
cou
DIX

FRO

GRU
LAD
LAC
LAL
LAS
LBH
LBR
LCB
LCH
LCL
LEF
LEL

| N T Y Y T TN Y U YO IR T N N N O N N TN N N Y N I B B |
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I"a"'i:

Communal de la Ville d'Anglas
Station d'dépuration de Lugon
Baie/Argay

Bas Bizat/Pont de Brault
Bajie/Charente-Haritime
Baje/Transto

Baie Mizottes

Bala Sévre

Carré Bauga

Clos Buat

Communal de Chasnais
Charron

Las Salines/Champagnéd Les Harais

Communal d'Angliers

Coubaron

Dixndria

Fromentiére/chaillé _
Grues .o e T
1a Claire Bougrine S
Communal de Lairoux-Cufzon -
Lugon-Lac

Etang de La Sabliara

La Belle Henrlette

La Bretonniere

Les Faux-la Charri2re des Bandes
Les Chaussées

Le Clos l'Abbéa

La Farcin

Communal du Langon

27
49
41
42
21
46
11

26
22
18
39
34
19 -
25
45

. 13-14

167
10
52

31
37

50
17

LEM
LES
LEV
LFR
LIF
LLL
LMR
LOM
LRI
LT
HAG
HAI
MAM
MON
HOQ
MOR'
NAM
HOA:S

T 2 T T T T T T T T O T I O OO |

- ALY

BAG -
BAR. -
SBH -
SDP:m=

. BMH "5

8UC -
TRI -
viL -
VIM -

Lae Magasin

Le Sableau

Las Violettes

Les Fenédtres Rouges

La Terrier du Four

La Chaume/Les Vrillandes/Les petltes Lalsses
Communal des Magnils-Reigniers
Communal de Longevilles

La Rigquet

Station dtépuraticn de La Tranche sur Mer
Harais Garreau

Malllezais

Haison Neuva

Communal de Mentreuil

Moricq

Koreilles .
Communal da NHalliers-Houzeuil
Communal de Noailles

Le :Polré Velluire i
Communal-da 'Ste Gemme = -
Ste Radégonda

St Benoist. sur Mer :
Communal de St~Deriis du Payré
Leg  Chauds~5t Michel en LtHerm
Sud Champagné les Marais
Communal de Triaize
Villefort/cChaille

Communal de Vouillé-La-Taillée
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_ CHAPITRE I .. -

. PRESENTATION DES MARAIS COMMUNAUX

CONTEXTES ECOLOGIQUE ET HYDRAULIQUE
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1. STATUT ETREGIMES D'EXPLOITATION

-gur -les marais communaux de la partie
occidentale du. Marais Poitevin selon la typologie de Bouhier
en 1966. Sur ces 27.communaux (tableau 1), 24 ont été suivis
de maniére intenSiveglors des différentes phases de 1'étude.

L'étude a porté

Ces marais’ communaux, en général de trés grande taille,
lon un- mode .de jouissance’

étaient exploités;jusqu'en 1970 se
collective "la’

N
.

connaissent un:-d membrement important.iciio o cfeol W el T

- toan " .- F—
B LR DU

" En 1980, 1510 ha de grands communaux sont'encore: soumis

mis en cultures depuis.1969 .(Rechard, 1980). :J:.lui<i wriie s

En 1986, la surface totale'des marails communaux s'éléve
4 3 540 ha (tableau 2). Le régime d'exploitation originel

des communaux subsiste sur 39 % de cette superficie. Le

reste, soit plus de 60 %, voit son statut plus ou moins

profondément modifié par le lotissement 'ou la vente de
parcelles individuelles (53 %) et des aménagements divers

(8 %).

Aujourd'hui, 1les surfaces occupées par les prairies
naturelles et exploitées par le pdaturage, qu'il soit
collectif ou en parcelles individuelles, représentent un peu
moins de 2 000 _.ha (environ 55 %), les surfaces mises en
cultures atteignant un peu plus de. 1l 30
(tableau 3). L

2. CONTEXTE ECOLOGIQUE

C'est a partir des années 60 que commence a s'esquisser
notre connaissance du fonctionnement et du réle majeur du
"complexe écologique littoral du sud Vendée' et au sein de
celui-ci, du rdle particulier des marais communaux

(Brosselin, inédit ; Spitz, 1964 ; Spitz et Fournier, 1979 :
Fournier, 1979...).

vaine [ 'pAture". A . partir .de’:la, . ils '

~alors gue 1 880 ha sont morcellés.ou . .-

0 ha (prés. de 40 %) _ -
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Tableau 1
CARACTERISTIQUES DES MARAIS COMMUNAUX DE LA Pary il OCCIDENTALE
- DU MARAIS POITEVIN
|
| — —_—
COMMUNE DEPARTEME REGIME
| SN S“P?§§}CIE p! EXPLOITATION

|
=0

Angliers 17 50 Piture CO ollective

Montreuil 85 67 Pature collective
Le Langon 85 202 Location
Vouilleé 85 237 . Location
. Grues ‘ 85 ' 113 -vwLocation N
*). Nalliers : 85 . 129 i'?IuP&turé co],lectlve_-;_:
*) -Mouzeuil o ‘ 85 . ‘92 .. - Location o
St Gemme L 85 ;\-‘3\0_ w2 -.; Locatiol‘l ot vente =
 “Lugon ' . 85 177 -+ ~Location (22 ha)
ML . e : ‘ Aménagem‘ nt (155 ha)
=( ) 8t Denis du. Payré . = 85 205 & . Pitura oollECtlve
. - . Location .
Triaize 85" 165 Paturéocollectlve (23 ha)
. . Location (142 ha)
Chasnais 85 72 pature collective
St Benoist 85 105 Pature gpllective
Lairoux-Curzon 85 246 Pature Uollect}Ve
249 Piture OallECthe
Marais Garreau 85 23 Patura OO ollective
Noailles 85 70 Pature gollective
Longeville 85 40 Pature dollectlve
L'Aiguillon S/Mer 85 136 Amenagam
(*) Vville d'Angles 85 50 PAture collective
[ (*) St Michel en L'Herm 85 169 Location €t vente
| (*) Le Poiré s/Velluire 85 251 Paturg gollective
(*) Magnils Regniers 85 . 235 Pature gollective
_ S

~ (*) désigne les communaux qui ont été &tudiés
sur la périocde juillet 84 - juillet 8s

& 0 1 )
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Dés 1

ors, les marais communaux figurent, comme une

composante majeure dans le fonctionnement du Marais Poitevin

(Dufaure,

1978), ce qui n'empéche pas le démembrement et 1a . -

mise en cultures ou 1l'aménagement de nombre d'entre euyx

jusqu'ad un passé trés récent. Mais jusqu'en 1970, ils Y7+

présentent encore un ensemble de caractéristiques favorables
a4 l'avifaune aquatique qu'il n'est pas inutile de rappeler,

(Dufaure, op. cit.) : . A e

- prairies permanentes inondables de vas
cies, comprises entre 100 et 300 ha environ ;

- explditation par le paturage collectif ;

- absence de réseau de drainage et existence de micro- '

O L
I Gl W Y

SRR

-t ‘1 5 = ‘thé;.'
tes superfi-"

A e Dl B

-

reliefs & l'origine de micro-biotopes permettant 1a "~
"persistance de champs 4d'inondation superficielle de
longue durée ; ' -

'~ répartition géographique homogéne dans, qn;raYoh:édm--s};f
s entre 10 ‘et 30 km en arriére, de 1la‘ Baie .de- . .-
ltaiguillon ;. o : TR RLgailioa oo '

pri

- absence de morcellement et de chemins; de fossés et

de

clétures, qui sont autant .de  sources: de

dérangements ou d'obstacles.

Ils constituent ainsi des 1lieux de gagnages nocturne
pour les anatidés, diurne pour quelques limicoles (Barge &
Jqueue noire, Bécasseau combattant, Vanneau huppé, Pluvier
doré... et des zones de nidification de grande valeur

(Fournier,

Fourni

1979) .

er (in Dufaure, 1978) estime la fréguentation

nocturne par les anatidés entre 30 % et 60 % des effectifs
stationnant en Baie de l'Aiguillon. En 1978 encore, "il est

possible

huppés et
produits ¢
(chapitre

Parado
a long t
d'ailleurs
permettant

d'affirmer que plusieurs milliers de Vanneaux
plusieurs centaines de Chevaliers gambettes sont
hagque année sur les communaux". On verra plus loin
2) ce qu'il en est, sept ans plus tard, en 1985 |

xalement, aucune étude systématique et aucun suivi
erme n'y a jamais é&té entrepris - pas plus
que sur l'ensemble du Marais Poitevin -
de préciser le réle des marais communaux au sein

des prairies naturelles inondables et 1'évolution de leur

-fréquentat

Hormis
effectués
CommunNaux

ion par l'avifaune.

des recensements hivernaux au caractére ponctuel
sur le domaine terrestre, en particulier sur les
non chassés ou en dehors des périodes de chasse,
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Tableanu 2

MODE D'EXPLOITATION ACTUEL (1986) DES MARAIS COMMUNAUX

MODE D'EXPLOITATION SUPERFICE SUPERFICIE
en Ha en %
Pature collective 1 370 38,7
Location et/ou vente 1 830 53,1
Aménagement 290 8,2
TOTAL ) 3 540 . - 100,0
Tablean 3

OCCUPATION DU SOL DES MARAIS COMMUNAUX (1986)

OCCUPATION DES SOLS SUPERFICIE

SUPERFICIE

en ha en %
Prairies naturelles
(exploitées par le 1 940 54,8
paturage collectif ou .
en parcelles individuelles)
Cultures 1l 310 37,0
Zones aménagées
(base de loisirs, 290 8,2
lotissement...)
TOTAL 3 540 100,0

- 10 -
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il faut attendre 1982 puis 1986 pour disposer des premiéres
informations quantitatives globales et récentes - quoiqu'
encore partielles -~ permettant de mieux comprendre le réle
et la valeur relative de ces milieux a la fois pour les

espéces migratrices et les espéces nicheuses, anatidés et.

limicoles (Blanchon et Dubois, 1982 ; Blanchon et al, 1984 ;
Dubols et Mahéo, 1986) ; & une époque ol déja prés de 40 %
des communaux du sud vendée étaient transformés, et ou
i'amélioration sensible de 1'hydraulique générale du marais,
l'abandon des méthodes traditionnelles d'élevage et
1textension des surfaces mises en cultures entrainaient la
disparition des régions remarquables, mettant en péril
aujourd'hui 1'intégrité et 1a richesse globale de cet
espace.

Ainsi, la deuxiéme zone humide frangaise, aprés 1la
Camargue n'a jamais fait 1'objet d'un suivi régulier dans
les vwvingt derniéres années si l'on excepte les

statlonnements hivernaux d'anatidés et . de ‘limicoles.sur le.
"domaine maritime de 1la ba.:.e ‘de l‘AJ.gulllon et la . Pointe

~d'argay (suivi depuis 1967). -

3. CONTEXTE HYDRAULIQUE.

Les marais communaux se rattachent au systéme
hydraulicque actuel du Marais Poitevin : '

- les marais mouillds ; isolés des marais en aval et
utilisés comme lieux d'épandage des crues des bassins
versants situés en amont (riviéres Vendée, Lay, Cursé).
Il existe au:- sein de cet ensemble des différences
importantes 1liées  principalement a 1la qualité du
réseau général d'évacuation des eaux ainsi qu a leur
altltude rélative ;.

= les marais désséchés';'situés autour de la Baie de
1'Aiguillon et isolés des eaux d'ament, ils sont

parcourus par un systéme de canaux réguliers qui

évacuent directement les eaux par les grands
énissaires. Leur altitude assez basse par rapport a
l'ensemble du marais les rend partlellement inondables
en période de pluies abondantes.

- Malgré leur appartenance a l'un ou l'autre ensemble, les
communaux constituent pour la plupart des zones inondables
en période hivernale. Cependant aujourd'hui, cette
distinction semble largement dépassée en raison des
importants travaux hydrauliques menés depuis une trentaine

- 11 -
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d'années, et de 1'aménagement de nombreux marais communaux -
y compris ceux situés dans des marais dits mouillés - qui

ont ainsi perdu leur fonction initiale de régulateur de
crues.

Les marais communaux en effet, qu'ils appartiennent a
l'un ou & l'autre type, sont soumis & la méme logique
hydraulique que le reste des marais que l'on peut résumer
ainsi : évacuer le plus rapidement possible et sans
discernement les eaux hivernale et printaniére (novembre a
avril) et ce quelque soit l'amplitude des mouvements réels
ou supposés des nappes et le contexte climatique, marqué par
un déficit hydrique important au printemps et en été.

On peut imaginer les conséquences d'une telle pratique
conduite assidiment depuis des siécles, mais avec une
efficacité accrue depuis une vingtaine d'années . a la suite
de programmes successifs d'aménagement menés jusque sur les
derniers grands communaux. Ils sont en effet- directement
reliés aux principaux exutoires du marais permettant -ainsi
un ressuyage accéléré de la plupart d'entre.eux.- Tl te

Seuls deux marais communaux &chappent. . a.°ce schéma,
partiellement toutefols en ce qui concerne:.le  communal du
Poiré sur Velluire : .

- le communal de Saint-Denis-du-Payré, plus exactement
une partie de celui-ci (100 ha) ; depuis sa mise en
réserve en 1976, on y pratique la gestion systématique
des eaux pluviales ;

= le communal de Poiré-sur~Velluire (200 ha) ; bien que
le niveau général de la nappe dépende directement du
réseau de fossés et canaux voisins, des micro-
aménagements (Fournier, 1978) permettent de retenir des
champs d'inondation superficielle dans les dépressions,
garantissant ainsi une relative persistance de 1la
submersion jusqu'en avril-mai, les années normales, sur
une petite partie, au moins, du communal.

Mais les ouvrages hydrauliques existent, ils sont et
demeureront indispensables & toute gestion future du Marais
Poitevin, quelle qu'elle scit. Reste alors 1l'usage que 1l'on
en fait ! Ne peut-on pas changer la logique d'asséchemegt
systématique- des prairies humides qui existe depuis
l'apparition de ces milieux, et faire prévaloir enfin celle
d'une gestion modulée de 1l'eau, au moins sur des espaces
particuliers et a des périodes essentielles pour l'avifaune,
Cc'est-a-dire principalement en hiver et quand apparaissent
les prémices de la reproduction ?

- 12 -
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Que 1l'on ne s'y trompe pas, c¢'est aujourd'hui 1a
principale condition - et sans doute la seule - on le verra
plus lein, indispensable a la réussite de toute véritable et
ultime tentative de conservation des prairies humides comme
des marais communaux encore existants, et des populations
d'oiseaux du Marais Poitevin.

- 13 -
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ROLE DES COMMUNAUX POUR L'AVIFAUNE NICHEUSE

1. LES LIMICOLES NICHEURS

Le Vanneau huppé et le Chevalier gambette sont les deux
espeéces de limicoles les plus caractéristiques des espaces
prairiaux du Marais Poitevin. Leurs effectifs et leurs

[

R R

accueillent respectivement 36-39 % et 43-46 .%. de :la
population totale du Marais Poitevin, alors que ces milieux
représentent moins de 3 % de la surface de ce territoire.

1.2. DYNAMIQUE ACTUELLE (tableau 2)

Ces espéées ont considérablement régressé en. France
(50 %) depuis une vingtaine d'années (Dubois et Mahéo,

1986) . La population du Marais Poitevin connait quant & elle -

une chute catastrophique - plus de 80 % - entre 1960-1965 et.
1983, a la. fois pour le Vanneau huppé et .le  Chevalier
gambette.. TLoin:.de  cesser, cette chute des effectifs

- continue. Elle atteint de 9-16 3% pour le-vanneau et de 43-51..

% pour 1le Chevalier gambette pour ' la " seule-- période
1982-1984. :

1.3. DISTRIBUTION-DENSITE (tableaux 3 et 4)

Prés de 90 % des Vanneaux huppés nichant sur les
communaux, se tiennent sur 1les =six derniers grands
communaux, Poiré/Velluire, Saint-Benoist/mer, Saint-Denis-
du-Payré, Nalliers, Les Magnils-Regniers et Lairoux Curzon,
soit 28-34 % de l'effectif total Au Marais Poitevin.

- 21 -

densités sont par ailleurs directement . tributaires des . ...
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‘Avec 164-165fcouplesfp6p:-ié Vanneau+huppégeﬁ;gi;@nggfu¢
couples pour le Chevalier gambette, les marais communaux : -.

© 1.1, SITUATION ET EFFECTIF (tableau 1) . -rivcioi: ©r s




Tableau 1

EFFECTIF DES LTMICOLES NICHEURS DU MARAIS POITEVIN

(Sources Dubois in Dubois et Mahéo, 1986)

MARATS TOTAL MARAIS % DU

COMMUNAUX POITEVIN TOTAL

Vanneau huppé 164-165 420-455 36-39 %
Chevalier gambette 21-24 4555 43-46 %

Tableau 2

EVOLUTION DE IA POPULATION NICHEUSE (nombre de couplas)

DE VANNEAUX HUPPES ET DE CHEVALIERS GAMBETTES DU
MARAIS POITEVIN (Sources Dubois et Mahéo, 1986)

i

ANNEES . - “VANNEAUX . ° CHEVALIERS

SOURCES
HUPPES GAMBETTES
 1960-63 et | _
1961-62 3000-5000 . . 500 spitz, 1964
1982 500 92-96 Blanchon et
(83-90% - 86-91%) (92-92%) Dubois, 1982
1984 420-455 45-55 Dubois et
(9-16%) : (51-53% - 40-43 3%) ‘Mah&o, 1986

(%) représente le pourcentage de diminution

- 22 .
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La densité des vanneaux nicheurs est la plus impprtante
sur les marais communaux (tableau 5) ; c'est-a-dire les
zones ou les inondations persistent le plus longuement.

On peut remarquer que les densités obtenues sur les
marais communaux exploités par le paAturage collectif, x =
1,14 couples/10 ha (+ 0,7) différent significativement de
celles notées sur les marais communaux loties en parcelles
individuelles, x = 0,59 couples/10 ha (+ 0,82), (tableau 5).

La transformation de 1l'habitat, au niveau parcellaire-

hydraulique et biologique; qui résulte du lotissement en
parcelles individuelles. d'un marais communal traditionnel-
lement exploitées par le paturage collectif affecte donc
directement la population de limicoles nicheurs. X1 stagit

donc bien de la premiére étape d'un processus d'asséchement .

qui peut conduire, = avec la mise. en . culture; ..a la

'fi_4 CONSEQUENCES DES: - FRAVAUX | HYDRAULIQUEvaETﬂQDUa
-~ DRAINAGE SUR LES OISEAUX NICHEURS e T

disparition progressive et inéluctable@deacgsﬂpgpplagigns!mm;w”

Un nlveau de la nappe éleve (mOLns de 0 30 0 env1nqn*deuﬁ .

de mars a juin, sont indispensables & 1l'avifaune des
prairies- humides. . .

l1.4.1. L'asséchement des milieux de reproduction

La régularisation du reglme des eaux, l'élimination des
eaux superficielles tardives et 1l'abaissement de la nappe
affectent directement les limicoles nicheurs (Vanneau huppé,
Chevalier gambette mais aussi Barge & queue noire) en créant
des conditions d'asséchement trop précoces du milieu

prairial.

- Ainsi, les densités d'oiseaux nicheurs .sont- les- Jplus.
.1mportantes sur les zones ol les inondations superf1c1e11es..
. persistent le plus 1ongtemps comme les.prairies communales.: . ..

"(tableau 5). L'accélération du ressuyage des sols entraine. -

une réduction importante du succés -  de  reproduction des
limicoles nicheurs (tableau 6) qui affecte gravement 1la
dynamicque de ces populations. - “

1.4.2. Modification des ressources disponibles

La diversité végétale et floristique est trés é&levée
dans les prairies inondables, faiblement paiturées ou
fauchées. La variation de la structure des sols (phase séche
et phase saturée) contribue a la diversité de la végétation
et favorise un ensemble de conditions qui convient a un
large spectre d'invertébrés.

- 23 -
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Tableau 3

EFFECTIF ET DENSITE DU VANNEAU HUPPE DANS LES COMMUNAUX
EXPLOITES PAR LE PATURAGE COLLECTIF

(Sources Dubois in Dubois et Mahéo, 1986)

Nbre DE COUPLE

—

COMMUNAUX SURFACE DENSITE '
. (couples/10 ha,
|
Poiré sur Velluire 250 ha 46 1,84 !
St Benoist 88 ha 24 2,73
St Denis du Payré 204 ha 10 0,49 ]
Angles 70 ha 5 « 0,71
Nalliers ... .:, - 129 ha 15+ - 1,16 '
Les Magnils. Regnlers 236 ha T Bwg - 0,25 S
Lairoux-Curzon 539 ha 43 0,80
sLLagon, -k i : .~ .22 ha - k 4 S R i 0 - - R
-Mouzeull—st Martln 1390 ha. .. F 'zﬂﬁ‘:*sﬁ" SRR S = R
St Gemme ... - . - ’280 ha - DA - S 0,18
Trlalze,;xb;;k;k“ . 2165 ha - 4. et 0,24
Rl L R R R S -3 - L
Tableau 4 g

',' i
o

"EFFECTIF ET DENSITE DU CHEVALIER GAMBETTE DANS LES COMMUNAUX‘
DU MARAIS POITEVIN (Sources Dubois in Dub01s et Mahéo, 1986)

,s.

' COMMUNAUX

Nbre DE COUPLES

-

SURFACE DENSITE
{couples/10hi
St Benoist sur Mer 58 ha 7-8 0,91
St Denis du Payré 204 ha 8-9 0,44 -
Angles 70 ha 2 0,14 -
Lairoux—-Curzon 539 ha 3-4 0,07
Lugon 22 ha 2 0,91

- 24 -
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"L'assainissement" des prairies entraine une réduction
des ressources disponibles en particulier des changements
dans les communautés d'invertébrés qui affectent les oiseaux
nicheurs. L'abondance de nourriture facilement accessible
est primordiale au cantonnement des oiseaux et au bon état
physiologique des femelles. Ce facteur affecte également les
jeunes oiseaux qui doivent disposer d'une nourriture
accessible & proximité du nid. Ainsi, bien que le nombre
d'oceufs pondus et le nombre de jeunes éclos soient les
mémes, le succés a l'envol =-c'est-a-dire la production de
jeunes volants - est trés faible, ce qui signifie, a terme,
la disparition de ces populations.

1.4.3. Altération de l'habitat

Plus insidieuse que la disparition totale ‘des prairies,

la manipulation de 1'habitat qui: peut:': résulter . de ' -

l'amélioration des conditions d'écoulement:principalement-en - ..:: . "

-~ intensive du - pAturage réduit fortémentsila - ualité:vdes

- amont, n'en comporte pas moins des. risques, importantsi: v n uains gkg

.La disparition de la gestion traditiohnelle:des:praigies: uitnon .b»
(fenaison et '~ paturage ‘extensif) {Letiisdtévolution tuder s SETeAS ]
lt'agriculture herbagére, sont une .menace . sérieuser ‘pours. .ot
. X'avifaune , des. prairies humides. 1'exploitation.préeocer et ouniil

invertébrés, altérant a la fois ' les ‘.tonditiocfis: :‘de
nidification des oiseaux des prairies c¢omme le Rile des
genéts mais aussi la principale source de nourriture des
jeunes. ‘

Le paturage extensif est important pour le maintien des
limicoles nicheurs. Il offre aux oiseaux une structure de
veégétation favorable & la construction et a la dissimulation
des nids (trés important pour 1le chevalier gambette en
particulier). De plus, les déjections animales favorisent la

production d'invertébreés,

L'augmentation de la densité du paturage;:: comme les
récoltes précoces (ensilage) des prairies 'artificielles qui
résultent. de. l'amélioration du drainage, sont. tout a fait . -
impropres aux oiseaux des prairies’ qu'il- s'agisse  des - . ST
€chassiers ou des petits passereaux cémme le Traquet tarier, .= -

l1.4.4. Le cas des crues tardives

Les travaux hydrauliques comme ceux menés de 1984 a 1987 7.~k
(basse vallée du Lay, riviére Vendée) peuvent enfin avoir un o
effet -secondaire négatif sur les oiseaux nicheurs, en
accentuant les conséquences des travaux effectués beaucoup
Plus en amont. Depuis une dizaine d'années, des crues au
caractére anormalement tardif semblent se développer.
Remembrement, drainage agricole et curage d'affluents sont
des facteurs d'amplification évidents des phénoménes de
Ccrues dans les basses vallées. I1 est probable dque des

- 25 -



Tableau 5

DENSITE DU VANNEAU HUPPE DANS DIVERS MILIEUX DU MARAIS
POITEVIN (Sources Dubois in Dubois et Mahéo, 1986 ;
Blanchon, 1986)

MARAIS COMMUNAUX COMMUNAUX LOTIS

EXPILOITES PAR LE EN PARCELLES CULTURES ET
PATURAGE COLLECTIF INDIVIDUELLES PRAIRIES
Densité en 1,14 : - 0,59 0,04-0,05

~couples/1l0ha

Tableau &

SUCCES DE REPRODUCTION DU CHEVALIER GAMBETTE DANS LES;
PRAIRIES HUMIDES (1) ET LES PRAIRIES DRAINEES (2) v
el : (Sources RSPB, 1983) L TR

TOTAL COUPLES AYANT NICHE SUCCES DE
COUPLES AVEC SUCCES REPRODUCTION
(1) 17 15 88 %

(2) 21 : 8 ' 35 %

- 268 -
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-conditions alimentaires moins favorables,,
c.réduite. o - . L RS S

0 IS R R .

drainages réalisés en amont du bassin versant entrainent une
fréquence plus élevée des crues tardives (avril, mai) dans
des zones d'accumulation aval (par exemple la crue dfavril

1983).

Les travaux hydrauliques de la basse vallée du Lay par
exemple, entrainent une arrivée concentrée des débits en
aval de Port la Claye qui provogque une augmentation des
maxima (St Benoist, Morieg, Angles...). Cette tendance, si
elle se- confirmait, représenterait une pression
supplémentaire sur la dynamique de population des limicoles
déja précaire. Une crue importante en avril peut en effet
dissuader des espéces tardives de s'installer, comme le
Chevalier gambette. .

Elle provogque & coup sir la destruction des pontes des
espéces plus précoces comme le vanneau, De plus, méme si les

oiseaux réalisent une ponte de remplacement, celle-ci est.en. .. .
Aecjeunes Ay fait des- . . - ..

général plus. faible et la production.

]

&

sest: tonjours.,

N - . B N - e L

L'amélioration générale de 1'écoulement des eaux depuis
une vingtaine d'années a entrainé une diminution progressive
de la reproduction de ces espéces nicheuses, principalement
due & la réduction des conditions d'humidité de surface des

.zones d'alimentation des jeunes oiseaux.

Il est maintenant bien établi gue la production en
Juvéniles treés faible .est 1l'élément clé = expliquant
l'effondrement de ces. populations (Dubois et Mahéo, 1986 ;
Bargain et Henry, 1989. Cela signifie & court et moyen terme
la disparition de ces espéces compte tenu de la dynamique. de .
ces populations et de leur distribution .actuelles sur le
Marais Poitevin. . - N T

Dans ce contexte, la législation cynégétique inadaptée —.

statut de gibier du vanneau et du Chevalier gambette ;.dates. ...

d'ouverture et de fermeture - impose  une pression
supplémentaire et intolérable & ces espéces qui n'en ont
vraiment pas besoin. Le Marais Poitevin n'est
malheureusement pas un cas isolé dans le contexte francais.
Un rapport complet sur le statut des limicoles en France a
eté réalisé en 1986 a4 la demande du Ministére de
1'Environnement (Dubois et Mahéo, op. cit.). On attend
toujours des mesures concrétes... D'ici 1a vanneaux et
chevaliers auront bien le temps de disparaitre du Marais
Poitevin !
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2. LA GUIFETTE NOIRE

Avec les limicoles, la Guifette noire est
incontestablement une des espéces les plus caractéristiques
et les plus remarquables des espaces prairiaux du Marais
Poitevin.

2.1. EFFECTIFS

Cl'est une espéce qui a fortement régressé depuis le
siécle dernier dans l'ensemble du nord-ocuest de 1'Europe
(Cramp, 1985). : -

Cing secteours de reproduction seulement sont
réguliérement occupés en France ; la population frangaise se
situe en 1987 ‘& moins de 150 couples (Trotignon, in "1litt.)"-
avec des- années oll-une centaines de couples seulement -se

reproduit (tableauw 7. . . = = - LA

.- ‘Les marais de l'ouest (Marais Charentais:-et -Poitevin)~ .
constituent . des bastions traditionnels de - l'espéce ' avec. .
30-90 couplés . Il représentent sur -la-période: 1983-1987%€n+ )
moyenne 38-42 % de la population matiocnale: (min. 13 %5 maw, o

78 %). Le Marais Poitevin accueille avec de trés- . fortes
variations interannuelles d'effectifs, en moyenne :19-23::%

(min. 7-9 %, max. 32-35 %) de la population nationale. 7%y,

£fF aub

LTS I
2.2. ILOCALITES

En: .- -Marais- Poit‘ev:i.n,- la Guifette noire s'installe

traditionnelleément: sur. les marais communaux (Dubois et

I Yesousi:inaprep.). Jusqu'en 1968, i1 existe au moins cing
- stations-.de reproduction comprenant 10 couples chacune en
o ogénéral: (Spitz; ©1964) ; 11 s'agit des communaux .de

Longeville, rTriaize;: Lairoux, Saint-Denis-~-du-Payreé, Lugon et

Chasnais (tableau 8). - -

P S Depuis"._1977,; trois - a ¢ing localités: accueillent plus-'o-u
.moins : réquliérement‘:cette espéce. La colonie 1la plus

importante et la plus réquliére se reproduit sur le communal
de saint-Denis-du-~Payré (SDP) depuis sa mise en réserve.

Puis viennent le communal de Saint-Benoist/Mer (SBM)
avant les travaux hydrauligues réalisés en 1987, les anciens
marais salants de Champagné et plusieurs localités situées
sur  la : commune de Champagné les marais :  "les fenétres
rouges", "les rouchéres"...

- 28 -
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Tableau 7

T ESTIMATION DE L'EFFECTIF NICHEUR DE LA GUIFETTE NOIRE EN FRANCE
(nombre de couples) d'apreés Trotignon in lit,

1983 1984 1985 1986 1987 REFERENCES

S EDU—

-

3rande-Briére 28 25-30 =20 100 D. Monfort, J. Hedin
A. Troffigue et I,

| , Marion (in lit.)

Marais de ? ? 35 ? ? Y. Chepeau (in
Nonges (44) Marion, in 1it.)

3t Denis du ~ 5-10? 0 . 30 30-40  .0: H. Destouches . .
PAYEET(8S) T n T Ry e (R ey e

{arals Rocheffxiﬁf;S 30—40 30 40 40750 18—201i ”;J“
Eort (17) ] e i LA Ty by e Ceimoo oy

r;qlggnak;gifﬁ"_Qfsog_lbego ;10:30; 25(73. ca207 A._Beignetvet=SNEzﬁgEj;jﬁ-

(1n lit )
_3renne - 22-23 10-15 6 ‘0. B=6 J. Trotlgnon, T.

Williams et GEAT

JOTAL 69-109 65-115 116-156 95-115 143-146

"]  ‘Tableau 8

. EFFECTIF. DE GUIFETTES NOIRES NICHANT SUR LE MARATS POITEVIN |

FlNNEES EFFECTIF LOCALITES . ' SQURCES
960 - 60 TRI, LAL, CHA : Lahltte et Languetiff,
964 70 CLM, TRI Fournier, in litt.
1968 55 CLM, TRI Fournier, Brosselin, Spitz,
n . in fichier GOV..
1977 63 SDP, SBM, 1ON Anonyme, 1977
1982 40-45 SDP, SBM, LEV Blanchon et Dubois, 1982
L986 35-40 SDP, TRI Destouches, 1986 ;
: ‘Dubois et Yésou, in prep.
988 20-25 SDp- Destouches, 1988
RI communal de Triaize SBM communal de St-Benoist/Mer
AL communal de Lugon LON communal de Longeville
‘HA communal de Chasnais SDP communal de St-Denis-du-Payré
IM Champagné-les-Marais LEV les Violettes (CLM)
D




Des dépressions subsistant sur le marais communal de
Lugon lors de sa transformation en base de loisirs ont été r
utilisées pendant plusieurs années, avant leur asséchenment
et leur remblaiement définitif en 1987 pour la réalisation .
d'un lotissement de loisirs appelé... "les guifettes”. -

2.3. MILIEUX FREQUENTES

Les Guifettes noires utilisent les dépressions les plus
longuement inondées des marais sub-littoraux appelées 1
"baisses" et des parcelles en cuvette au modelé d'origine
naturelle ol la couche d'eau atteignant 30-40 cm en hiver et {
au printemps peut subsister Jjusqu'en juillet sous la forme .
d'une mince pellicule de quelques centimétres. .

Tnutile de préciser qﬁe ‘ces conditions. entiérement. .
tributaires .de -la .gestion hydraulique :des: marais.et, de:-Ia-: I
pluviométrie, “sdnt-de. plus en plus rares cetcaléatoiresssur:iis .

'le Marais Poitevin de nos.jours. ey Marsia Poluavin e nog “Ll

‘Aujourd'hui : ces milieux se rencontrent. -sur. quelques.:. .:
rares marais communau¥, principalement. SaintmDenis-du-Payreé, ori: |
seul site protégé .ot une gestion des nappes: perchées. -, . -
retenue des eaux pluviales - a été effectuée, . Saint-
Benoist-sur-Mer .et .certaines prairies les plus hydromorphes 0
situées au nord des iles sur les communes de Triaize, et
Champagné-les-Marais. : T :

CONCLUSION

FRRVES N IR

-1 - Le: statut-de.Ya Guifette noire sur le Marais Poitevin

. est +-particuliérement i précaire, en raison - d'un.: effectif- -

. sensibilité::aux interventions . diverses -agissant. sur . les:

. réduit;:.d'une distribution localisée, enfin ' d'une grande:

-+ -biotopes, de il reproduction - (hydraulique, - o péiturage-;‘-.:_‘
asséchement, dérangement) . R Dagm, TTa Tt

¢ Une !-partie.s setlement de ces colonies méne leur
. reproduction :a::u terme, principalement du fait - de
1 'asséchement prématuré des milieux et du piétinement par le {
pétail. Certaines années, la reproduction échoue totalement
Somme en: 1985. La.production en jeunes semble donc extréme-
‘ment .réduite, en. l'absence de mesures de gestion appro-
priées, ce qui est aussi le cas dans les marais charentais
depuis plusieurs années (Blanchon, inédit).

Comme pour les limicoles, il ne sert a rien de protéger :
des espéces si rien n'est fait pour protéger leurs
habitats. Seules des mesures drastiques de conservation et
de gestion spécifiques des Thabitats Qe nidification 1
permettraient d'améliorer le. succes de reproduction des
rares colonies réguliéres encore existantes, premiére etape ]
avant une éventuelle stabilisation voire un accroissement de
ces populations.
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" et Wymenga, 1987).

MODALITES D'UTILISATION DES PRAIRIES HUMIDES ET DES

COMMUNAUX DU MARAIS POITEVIN PAR LA BARGE A QUEUE NOIRE

INTRODUCTION

I'ouest de la France présente deux zones majeures de
haltes migratoires, d'importance jinternationale pour 1la
Barge a gueue noire Limosa 1. limosa au printemps. Il s'agit
des prairies humides et des ‘marais ' communaux du - -‘Marais
poitevin, et . .des prairies alluviales . de--la - Bassé ‘vallée

“arigevine (Brosselin, inédit ; Spitz; '1965: ; ‘Fournier et -

.-

Sspitz, 1966 ;- Anonyme,. 1967 .7 _Beaudoin “ét T Cormier; ~1973 ;-
"Blanchon et Dubois,: 1982 ;. Blancéhon et als, 1984 ;7 AL

v e 2T e

. e ' [EREIRT R

Récemment, un plan d'action -a été’ conduit sur cette
espece par la section hollandaise du WWF® (WNF)-.pour -la
conservation des zones humides d'Afrique de l'ouest, vitales
pour l'hivernage cdes populations d'oiseaux paléarctiques. Un
programme de recherche -projets WWF/UICN N° 3096 et CIPO N°
9228- a été mené en 1983-1984 en Afrique de l'ouest portant
sur le comportement migratoire, 1les sites migratoires et
d‘hivernage de la Barge a queue noire (Altenburg et van der
Kamp, 1985 (a) et (b) Altenburg et Wymenga, Op. cit.).

Depuis une dizaine d'années, les hollandais consacrent,

- an effet, des efforts et des investissements importants & la

RN [ . . . A -
‘ protection des = zones de reproduction de deux especes
' wpnéerlandaises", 1la Barge a queue noire et la Spatule

LI

“‘blariche, Platalea leucorodia , qui justifient les reécherches’ -
“éntreprises sur leur “statut et les menaces existant dans les -

autres ~pays ~en dehors de 1la peériode . de - reproduction
(Beintema et Drost, 1986). R -

""" yne grande partie des oiseaux mnigrateurs de 1l‘'ouest
paléarctique utilise surtout des zones humides d'Europe du
sud et d'Afrigque de l'ouest comme site d'alimentation ou de
repos pendant une partie plus ou moins longue de l'hiver. Or
ces milieux sont exposés depuis longtemps a de nombreux
dangers d'exploitation, d'endiguement ou de drainage.

- 18 -
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Le Marais poitevin n'échappe pas & ce constat. Les
connaissances sur le fonctionnement, le réle et 1l'évolution
de ses milieux sont restés dramathuement désueétes jusqu'a
ces derniéres années, et aucune garantie significative, a
1l'échelle de ce terrltoire, n'existe encore sur le devenir
de ses habitats essentiels alors que leur transformation se
poursuit depuis plusieurs dizaines d'années et s'accélérent.

Or -1a Barge & queue noire est dtautant plus vulnérable
en EBurope, qu'elle présente une distribution restreinte, sur
des zones géographiques limitées pendant et en dehors de 1la
saison de reproduction. Il est incontestable que toute
modification des zones humides situées le long de la voie de
migration ou suxr les quartiers d'hiver, a des répercussions
sur la population entiére de cette espéce. (Altenburg,-gg.
cit.). D'ou la nécessité de disposer  des “informations
suffisantes pour préciser l'intérét et le: fonctionnement des
différentes zones humides fréquentées. - La connaissarice: des
menaces auxquelles chacune des zones :est- expoSee revét Enkl

effet, la méme 1mportance ;7 les sites: de statlonnements
frangals, et notamment le Marais poitev;n, ‘au méme titre que _
ceux des pays afrlcazns. ‘ ‘ e o

Cl'lest ce qui a motivé qu'une partie ‘importante de
l'étude soit consacrée a cette espéce. Les modalités
d'utilisation du Marais poitevin dans son ensemble, 1les
milieux fréquentés, le rythme d'activité et certains aspects
du comportement alimentaire sur un site mlgrat01re ont aussi
été analysés ; ce qui constitue la premiére approche de
certains facteurs agissant sur les oiseaux, et du réle des
prairies inondables du Marais poitevin pour la population
ouest-européenne de la Barge a queue noire Limosa 1. limosa.

1. - METHODE - PRECISION ET EXHAUSTIVITE DES RECENSEMENTS

Les recensements au sol de la population de Barges a
queue noire en halte migratoire ont été entrepris en 1985.
Ils couvrent la totalité de la période du 28/01 au 14/05. La
totalité des sites de stationnement connus, réguliers ou
occasionnels (Blanchon et Dubois, 1982), ainsi que des sites
favorables, ont été parcourus simultanément le méme jour de
fevrier & mai par une équipe de deux a quatre personnes. Les
recensements ont eu lieu tous les trois jours en moyenne de
la mi-février a la mi-avril, puis au rythme d'un décompte
tous les dix jours par la suite.
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Les barges sont recensées sur les sites d'alimentation
diurnes avec le risque éventuel d'une sous ou sur-estimation
du fait de leur dispersion ou de leur relative mobilité.
Cette technigue conduit, en général, a une sous~estimation
des effectifs en raison de l'activité et de la présence
moins groupée des oiseaux gqui nécessite alors une intensité
particuligre de recensement. Elle s'est avérée dans ce cas
relativement adaptée au personnel disponible et aux
conditions ‘locales (météo, accessibilité des chemins) sans
doute plus favorables que celles reégnant en Afrique de
1touest sur les localités d'hivernage ol cette technique est
utilisée (Tréca, 1984) et qui conduisent alors a pratiquer
des recensements aériens a faible altitude (< 150 m) ou le
plus souvent des recensements lors de la "migration du soir"
(Altenburg et van der Kamp, 1985). ' o .

Cette technique de décompte des oiseaux.lors de.leur
regroupement en dortoir (Piersma, 1983) .ou durant la, phase .
de -déplacement - crépusculaire, fréqueﬁméﬁpfntiliéééfpaptggﬂ »
migration (Beaudoin et Cormier, 1973 _; Fournier,. 1965}, que -
_sur . les zones d'hivernage africaines ,(Poorter 'et Zwarts,
1984 . ; Altenburg, op._cit.), n'a é&té conduite,gu'd deux
reprises en 1985 et 1986. T T

Les modalités de déplacements crépusculaires en Marais
peoitevin rendent cette méthode assez hasardeuse.
L'importance des vols, les arrivées concentrées et tardives
-4 1'approche de la nuit et probablement a la nuit tombée-,
l'altitude parfois importante des vols (150 & 200 m,
" 1t'étalement des lignes de vol sur un front de plusieurs
kilométres, entrainent une incertitude importante dans les
estimations. Cette incertitude est encore augmentée par les
comportements des oiseaux au dortoir (arriveée en chute
libre & la verticale, forte densité des oiseaux au sol) qui
‘se “mélent 'souvent ‘aux autres espéces de limicoles cdtiers
déja rassemblés sur les vasiéres.

Les risgues de sous-estimation de la population, apres
expérience, paraissent trés limités a cause de 1'abondance
‘du Busard des roseaux dans la zone d'étude ‘et de 1la
"couverture" géographique réalisée par les observateurs. La
"méthode busard"® (Altenburg, op. cit.) s'est avérée en effet
trés utile pour repérer les vols des barges parfois distants
des routes et des chemins de comptage. Les oiseaux
aquatigues et les barges en particulier se trouvant dans la
zone survolée, s'envolent fréquemment a 1'approche des
rapaces. En suivant pendant un certain laps de temps ces
oiseaux de proie, on peut ainsi facilement repérer les vols
parfois importants de Barges & gqueue noire passes inapercus
du fait des micro-reliefs existant dans les prairies
éloignées de tout chemin d'acces.
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L'intensité de recensement a été aussi suffisamment
constante & chague relevé pour limiter encore le risque de
sous-estimation des effectifs. Il était en effet difficile
de visiter a <chaque relevé 1la totalité des secteurs
favorables existant sur l'ensemble de la zone d'étude
clest-a-dire 60 000 ha. Cela dit, la distribution des barges
en migration pré-nuptiale est cependant plus ou moins
réguliére -qualitativement du moins- d'une année a l'autre
pour les. sites traditionnels.

Le taux moyen de couverture a été de 58 % ; il
représente le nombre moyen des localités visitées rapporté
au nombre de localités potentielles, pour chaque décompte ;
ce qui signifie que 20 localités en moyenne sur les 34 au
total qui ont accueilli des barges ont été parcourues a
chaque visite de la mi-février & la mi-avril.

Ajoutons dque 18 sites -soit 53 % du ‘total- ont
‘accueilli a eux-seuls 95 % de la fréquentation totale: et ‘que

le nombre .moyen des localités fréquentées par'les:bargesta - :.

chaque décompte est relativement faible ; il -est-de®5 .(min

1, max 9) sur l'ensemble de la période de migration,..de(7:.

(min 3, max'9)‘ -pour laseule période-du ‘27/02uauli
pendant laquelle 90 % des stationnements de barges’'ontilieu.. -
Dans ces conditions, le risque de voir une localité abritant
des effectifs importants, supérieur & 2 . 000 oiseaux,
échapper aux observateurs durant cette période, parait assez .
limité. ¥ I

Les recensements au sol ont été donc suffisamment
exhaustifs pour que les chiffres qui en ressortent soient
fiables. Leur précision est toutefois analogue a celles
obtenues généralement dans ce type de recensements qui
résultent de la somme des groupes importants d'oiseaux en
déplacement (Rappoldt et al. 1985).

2. EFFECTIFS - PHENOLOGIE DES BTATIONNEMENTS

Au cours du printemps 1985, l'effectif maximal, atteint
le ler mars s'éléve & 30 000 oiseaux (fiqure 1).

Les premiéres barges sont notées le 22/01, mais les
premiers groupes significatifs s'observent le 10/02 (1 200
sur le communal de Nalliers-Mouzeuil), puis le 18/02 avec
respectivement 1 670 sur le communal de Lairoux-Curzon et 1
180 sur le communal du Poiré-sur-Velluire. Puis les arrivées
sont massives le 27/02 avec 18 500 oiseaux et culminent le
ler mars avec hotamment 18 000 oiseaux sur le communal de
Lairoux, 3 800 sur le communal du Poiré-sur-Velluire et plus
de 2 000 dans le secteur des Fenétres rouges.
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L'effectif chute ensuite jusqu'a 10 000. Une nouvelle
vague de barges est notée le 12/03 (environ 17 000), puis
des poses encore importantes se succédent jusgu'’a la fin du
mois de mars, plus de 10 000 le 17/03, 13 200 le 18/03, 15
700 le 22/03 et 4 200 le 29/03., Les stationnements se
poursuivent jusqu'a la mi- avril avec des effectifs beaucoup
plus faibles. Aprés cette date, les effectifs dans le Marais
poitevin sont marginaux (gquelques dizaines d'oiseaux) et
semblent concerner des individus non nicheurs qui
stationnent jusqu'en juin.

Les groupes importants (> 2 000) se rencontrent sur une
période allant du 27/02 au 27/03 (95 % de l'effectif total),
avec 49 % pour la période 27/02-07/03, 32 % pour la période
10/03-20/03 et 14 % pour 1la périocde 22/03-29/03. Les
effectifs avant le 27/02 et aprés 1le 29/03 représentent
respectivement 3 % et moins de 1 % des effectlfs ayant
transité sur l'ensemble du Marais poitevin. - s

La- date: medlane (MD) ~est. obtenue :..,par_;-c;,,la__:-_-a-.-fo.:[_.‘ml,;ll.."

w

MD. = 1/n~-- - ocRpioc X i R N
n = effectlf total : ' AT
ni = effectif correspondant au recensement i

Elle s'établit le 10 mars pour le printemps 1985 soit
25 jours plus tdt gque la date médiane observée en Allemagne
de l'ouest sur la période 1962-1971, et qui correspond au 4
avril (13 jours) (Harengerd et al. 1973).

La phénologie observée en 1985 est remargquablement
similaire a4 celle déja décrite sur 1le Marais poitevin
(Fournier et Spitz, 1966 ; GJO, 1967 ; Blanchon et al.,
1984) et dans les' Basses vallées angevines (Beaudoin et
Cormier, 1973 ;' Le Mao, 1980 ; Beaudoin et al. 1986). Cette
derniére - localite constitue 1a deuxiéme zone  de

- .stationnement ® frangaise. Elle accueille en moyenne 20 000

individus.

la population stationnant dans le Marais poitevin est
évaluée a 60-80 000 oiseaux (Blanchon et al., 1984). La
Camargue quant a elle accueille au printemps des barges qui
se rassemblent également en dortoir, ‘jusqu'a 5 000
oiseaux (Fournier, 1969 ; Blondel et Insenman, 1981).

Au total, les effectifs de Barges & queue noire gqui
stationnent au printemps en France, s'éléve a 85-110 000
oiseaux (Altenburg et Wymenga, 1987). Ces chiffres ne
tiennent pas compte du taux de renouvellement de 1la
population en halte migratoire :; 1ils doivent donc étre
considérés comme des indications minimales.
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" DISTRIBUTION DES BARGES A QUEUE NOIRE HIVERNANT EN AFRIQUE
DE L*QUEST EN .1983-1984
(d'aprés Altenburg et van der Kamp, 1985)
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D'ores et déja ils permettent de situer le réle capital
joué par les prairies inondables de 1l'ouest de la France
dans la stratégie migratoire pré-nuptiale de cette espéce,
Le Marais poitevin accueille & lui seul en effet, 30 a 40 g
de la population ouest-européenne de Barges & gueue noire.
I1 s'agit de 1la plus importante zone de stationnement
migratoire en Europe accessible aux oiseaux en route vers
leur zone de reproduction (Hollande et Allemagne de
1'Ouest)..

3. ' ORIGINE DES OISEAUX - POPULATIONS - ZONES D'HIVERNAGE

.. Les ‘Barges. a . queue noire stationnant..au mprintemps.: en.

Vendée - (et ‘en. Anjou) appartiennent.- essentiellepent. &-- la

Sous-espéce . Limosa 1. limosa. La sous-espéce 1limosa 1.

islandica’ fréquente en migration et. en; hivernage: les.zones .-

intertidales des iles britanniques, dela‘i cote atlantique:
frangaise et de la ‘Péninsule Ibérique, probablement
jusqu'au Maroc (Fournier et D'Elbée, 1974 ; Prater, 197%),
ol elles pourraient se Jjoindre aux barges continentales
(Limosa 1. limosa) exploitant d'autres habitats (Beintema et
Drost, 1986).

La population d'Europe de 1'Ouest est de 105-120 000
couples, dont 85 % constituent 1la population hollandaise.
Compte tenu de la diminution récente du nombre de couples

.reproducteurs aux Pays~-Bas et en Allemagne (Fabritius,, in
"Cramp ‘et  Simmons, 1983), 1l'estimation 1la plus - récente

retenue (est de:105 000 couples (Altenburg et al. 1985), 1la .
population; hollandaise s'élevant a 85 000 couples (Beintema

et Drost, op. cit.). W _ CxELY e

;. Les. populations ;ouest-européennes (Europe occidentale

et centrale) qui nous.concernent ici, choisissent pour leurs
-migrations automnale et printaniére une direction sud-cuest/
.nord-est et suivent la céte atlantique -"1'East Atlantic

Flyway"- pour gagner et revenir de leur zone d'hivernage
d'Afrique de l'ouest (fiqure 2). Il s'agit dQu Sénégal et
surtout de la Guinée-Bissau ou la population hivernante a
€té estimée en 1983-1984 a 125-140 000 oiseaux soit a peu
prés 50 % de la population hivernante totale d'Europe de
l'ouest (Altenburg et al. 1984 ; Altenburg et van der Kamp,
1985). Une partie hiverne probablement plus au sud, en
Guinée-Conakry et Sierra Leone (Poorter et 2Zwarts, 1984),
ainsi qu'au Mali dans le delta intérieur du Niger ou un
grand nombre de barges d'origine ouest-européenne de deux
ans passeraient leur premier éteé (Beintema et Drost, 1986).
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Les ociseaux retournent aux Pays-Bas pour se reproduire
le printemps suivant en suivant une route inhabituelle par
1'Afrique du Nord et l'italie. Les oiseaux adultes (+ de 2
ans) qui se reproduisent en Hollande et en Allemagne de
1'ouest stationnent en grand nombre au printemps sur les
prairies humides de 1l'ouest de la France. Il est probable
que ces deux régions constituent 1la premiére étape
importante aprés leur départ de leur quartiers d'hiver
africains.

A leur retour, la grande majorité de ces oiseaux se -
dirigent d'un vol direct jusqu'en Afrique de 1l'ouest apreés
une eétape au Maroc. Les oliseauX de premiére année -soit
environ 60 000 individus- se déplaceraient vers le Sud en
automne sur un front plus large et en petite étape jusgu'au

Maroc, au Sénégal et en Guinée-Bissau- (Beintema .et. Drost; ..
op. _cit.). - . _ _ AT FIUIE

4. OCCUPATION DE L'ESPACE . = de CLEUSIRION Gl DS _,52’;“:&1

4.1 LES DORTOIRS S N

Les Barges a queue noire (Limosa 1. limosa) sont des
oiseaux qui se nourrissent de jour et qui se rassemblent
dans des reposoirs communs ou ils passent la nuit, en dehors
de la période de reproduction (Piersma, 1983), dans leur
zone d'hivernage (Tréca, 1984) et sur les sites
traditionnels de stationnements printaniers- (Fournier, 1969
. Beaudoin et Cormiexr, 1973 ; Blanchon et al. 1984). '

La baie de 1'Aiguillon abrite 1le seul site de

regroupement. nocturne : régulier de Barges .a queue noire qui
fréquentent le Marais poitevin au printemps:

Les oiseaux se rassemblent sur les vasiéres littorales
ou les prés-salés —wpmizottes"— & l'intérieur de la réserve-
de chasse maritime située en Vendée. Les lieux méme de poses
peuvent se modifier et sont fonction du niveau des eaux
atteint par les marées.

la disponibilité des zones d'inondation résiduelles ou
de plans d'eau de faible profondeur (< 20 cm}, utilisés pour
1a toilette mais surtout en raison de la sécurité qu'ils
procurent contre les prédateurs terrestres, joue un roéle
important dans la sélection du site de rassemblement
nocturne (Plersma, 1983 ; Beaudoin et Cormier, 1973).°
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Ce regroupement aurait aussi un roéle dans la cohésion

et le synchronisme des activiteés migratoires et
reproductrices (Piersma, op. cit.), et ferait fonction de
wcentre d'information® (Ward et Zahavi, 1973) pour les

oiseaux fréquentant le site, notamment en facilitant 1'acceés
aux ressources alimentaires.

Le lieu de regroupement nocturne estr situé en moyenne a
14,9 km . (+ 5.9 ; n = 34, min 4, max 25) des zones
d'alimentation.

Les barges se rassemblent aux mnémes lieux que les
autres espéces de limicoles qui fréquentent les vasiéres
intertidales et singuliérement les '"barges islandaises"
(Fournier et D'Elbée, 1974) présentes simultanément sur
l'estran. Ces derniéres -des hivernantes .pour la plupart-
continueraient d'exploiter les ressources. des . vasiéres -en
fonction d&u  rythme des marées ainsi ,que‘gleh?mqntre

l'observation de 1l'effectif important. -8. 40&;1e 05.03~

nourrissant ou rassemblé le jour, dans le méme temps -sur lesG

reposoirs de marée haute en baie de l'Aiguillon. 2. 400. sont

encore présentes le 02/04 alors que les effectifs. de, barges-g

"continentales" en train de s'alimenter sur les prairies ne
concernent plus que dguelques centaines d'oiseaux (380).
Toutefois, nous ne disposons pas de connaissances
suffisantes nous permettant de préciser plus avant le niveau
réel de partage des ressources entre Limosa 1. limosa et
Limosa 1. islandica en période pré-nuptiale sur le Marais
poitevin.

... 4,2  FREQUENTATION DES DIFFERENTS SECTEURS DU MARAIS
7. " ‘POITEVIN PAR LES OISEAUX EN ALIMENTATION

34  localités. ont accueilli, au printemps 1985, des
- stationnements de- barges. 14 d'entre elles (41 %) sont des
. -marais communaux:(tableau 1). La distribution de barges sur
- le Marais poitevin repose sur des secteurs relativement bien
définis (figure .3) ‘qui abritent la grande majoriteé des
oiseaux. Ce résultat traduit a4 la fois 1la constance
d'utilisation des mémes secteurs d'alimentation et la taille
des concentrations : au plus fort des stationnements, les
bandes de 2 000 a 5 000 oiseaux et plus y sont réguliéres.

Nous avons choisi d'utiliser comme indice de
fréquentation pour la période pré- nuptlale, les pourcentages
de la fréquentation par localité, exprimés en oiseaux-jours
(Harrison, 1574) . Cette méthode donne une meilleure
indication sur la fréquentation relative d'un site et de son
importance réelle sur une longue période. L'utilisation d'un
site par les barges est obtenue en multipliant la moyenne de
deux recensements successifs par le nombre de jours séparant
le comptage et en totalisant les résultats. On peut ainsi
plus aisément évaluer l'importance des différents sites, en
particulier des marais communaux et leur place relative dans
le fonctionnement du complexe écologique.
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La fréquentation des marais communaux s'éléve a 382 900
barges-jours, ce qui représente plus de 54 % de 1la
frequentatlon globale du Marais poitevin dans son ensemble
évaluée & 701 200 barges—- jour. Ce chiffre illustre dés a
présent 1'importance des marais communaux comme site
d'alimentation diurne des Barges a gqueue noire. Il est
d'autant plus significatif que ces milieux représentent
moins de 3 % de la surface du Marais poitevin (partie

OCCidenta}e).

Les marais communaux exploités par 1le - p&aturage
collectif accueillent une densité moyenne (en- barges-
jour/ha) plus de 30 fois supérieure a celle notée sur les
communaux parcellisés : d = 221 (+ 118), n = 10 ; d = 6 (+
4), n=4 ; (p < 0.001). )

Les prlnClpaux sites de statlonnementgy;fréguentési_Au
correspondent a 5 secteurs geographlques.,Le ‘chiffre, entre: .. ;. i
parenthése indique pour chacun d'entre: eux,.-le ipourxcentage i .o

~de la fréquentation totale, le ou lesuchlffre(s).sulvant denis, lc

nom des localités pr1nc1pales, les effectlfs~remarquablesr.}hyﬁf
(max arrondi) observés en 1985 sur ces derniéres: : ouio T b

- le secteur ouest (4 %) ; environ 2 S00:hax:;Avec: le: /1 =
communal de la ville d'Angles (1 600), les prairies de la Lo
Charriere des Bandes et les prés de la Brancardiére (1 920);

- le secteur nord-ouest (33 %), de la basse vallee du
Lay ; environ 3 000 ha. Avec le communal de Lairoux-Curzon
(18 000), le communal de Saint-Benoist-sur-Mer (4 250), le
communal de Noailles (2 950), ainsi que des prairies trés
favorables comme les marais de la Bretonniére, les Prés
Jaillard, les Prés de la Claye et les Prés de Louraye ;
‘ - le secteur central (29 %)}, environ 6 000 ha ; avec
les communaux de "Ssaint-Denis-du-Payre (1. 750), des
Magnils-Régniers (6 900), Triaize et des ensembles pralrlaux

" exceptionnels, - Maison Neuve (1 000), les marais. de la

Vacherie et les Fenétres rouges (12 000) :

- les secteurs sud de Champagné-les-Marais (15 %),
environ 1 500 ha ; entre le canal de Lugon & l'ouest, et le
canal de 1'Epine a l'est, avec les prairies de Maillezais (7

600), la Claire-la Bougrine (600) et Carré Bauga (1 500) ;

- le secteur est-nord-est (13 %), environ 6 000 ha ;
avec le communal du Poiré-sur-velluire (3 800), de
Nalliers-Mouzeuil (3 100), de Montreuil, le marais Garreau
et les prairies au sud de la Ceinture des hollandais et de
Sainte-Radégonde-des-Noyers (4 500}.

Les barges frégquentent majoritairement les secteurs du
Marais poitevin ou .sont situés les marais communaux, et qui
sont en général éloignés de la baie de l'Aiguillon (figure
4). La dispersion des barges s'effectue a 85 % sur des
zones distantes de plus de 10 km -jusqu'a 25 km— du lieu de
rassemblement nocturne (tableau 2).
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Figure 3 :

DISTRIBUTION DE BARGES A QUEUE NOIRE SUR LE MARATS POITEVIN
AU PRINTEMPS 1985 .

(d'aprés le pourcentage de fréquentation = fréquentation
par localité/fréquentation totale, exprimées en barges-
jours). Les six carrés de plus forte fréquentation repré-
sentent a4 eux seuls .plus de 30 % de la fréquentation totale.
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Il n'existe plus de marais communaux & moins de 10 km
de la baie de 1'aiguillon, depuis la transformation des
marais communaux de l'Aiguillon-sur-Mer et de Saint-Michel-
en~l'Herm, localités connues autrefois pour accueillir des
rassemblements importants de barges au printemps, jusqu'a 5
000 en 1967 sur le communal de Saint-Michel-en-l'Herm et 3
500 en 1965 sur celui de 1l'Aiguillon-sur-Mer (Brosselin,
ineédit).

La fréquentation relative des communaux (barges-jours)
croit avec la distance au dortoir. Elle est de 28 % pour la
classe 10-15 km, 90 % pour la classe 15-20 Kkm et 92 % pour
la classe 20-25 km

Les indices de sélection (i) calculés pour les

différents communaux corroborent - ces. premiéres
constatations. . LR R M ST .
= f£/c. f représente le pourcentage de: frequentatlon:unfe

"total de barges-jour par secteur selon.+ -’

: 1'e101gnement du dortoir. 3 J:Q,w3;._
C représente le pourcentage de prairdes::.-unvr:

communales (ha) par secteur en fonctlon de-
l'éloignement du dortoir.

Il ‘existe en effet, une relation significative (figure
5) entre. l'indice de sélection des communaux et leur
distance du lieu de rassemblement nocturne (r = 0.81, p <
0.01).

Cela signifie que plus un communal est distant de 1la

.. -baie, plus son indice de sélection est élevée. En d'autres

slxtermes; plus.on. s'éloigne du dortoir, plus les oiseaux se

io-concentrent: isur ;:les. . marais communaux et . délaissent les
prairies voisines potentlellement favorables.

";._.cOmptevtenu ~de :la dépense énergétique supplémentaire

*kwdccaslonnee;{par :1'accroissement des- déplacements et des
:exigénces.: allmentalres des barges en-halte:migratoire, il
: semble (de :toute :évidence, que un seul un ensemble de

facteurs ecologiques déterminants et spécifiques des marais

‘communaux, notamment un meilleur rendement dans la recherche

de nourriture dans ces blotopes, permettent de comprendre
1'attrait trophique exercé par ces milieux (& 4.5).

4.3 TAILLE DES VOLS

L'importance des vols (tableau 3) est liée &
1'intensité du passage et des stationnements (r = 0.89, p <
0.001). Les plus grands vols sont observés lors

- 27 -

par-localité (nombre de barges-jour/nombre:c;sii;




Tableau 2

FREQUENTATION DU MARAIS POITEVIN EN WO%OHHOZ DE LA DISTANCE DU LIEU DE
RASSEMBLEMENT NOCTURNE .(en barges-~jours)

DISTANCE

FREQUENTATION MARAIS COMMUNAUX
(barges-~jours) DORTOIR-ALIMENTATION
59 438 8 % 0-5 knm 0
49 042 7 % 5-10 km' 0
250 337 36 % 10-15 kn 4
277 305 40 % 15~20 km. 7
65 126 9 % 3

20-25 ki - . .

S
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27/02510/03;<-le’  pourcentage

des pics migratoires : 17 900 le 01/03 sur le communal de
Lairoux-curzon, 3 820 le méme jour sur le communal du Poiré,
12 220 le 12/03 aux Fenétres rouges et 3 250 le méme jour
sur le communal de Chasnais, 10 000 le 17/03 au Clos
1'Abbé, 7 650 sur les prairies de Maillezais et 4 250 sur le
communal de Saint-Benoist le 12/03.

Les groupes importants (> 2 000), soit 18 % des vols,
rassemblent 74 % de 1l'effectif des barges en migration preé-
nuptiale.

Le nombre moyen de vols présents simultanément sur le
Marais poitevin est faible (n = 5, ¥ 2.83 ; min 2, max 9)
sur l'ensemble de la période de stationnement. Comme la
taille des vols, le nombre de groupes de barges ‘sur les

prairies a chaque recensement, est aussi 1ié a l'intensité:

du passage (r = 0.80, p < 0.001). Comme par ailleurs, prés
de 80 % -des oiseaux se rassemblent dans des vols importants

( > ou =2 000 ), les plus facilement détectables -4 distance _ .
en raison des envols - fréquents, on "comprend donc’' que: le.:: :

risque de voir des . groupes . importants échapper auX
observateurs, au moins pendant la période de plus fort
passage, se trouve réduit d'autant. : :

4.4 DISTRIBUTION SPATIO-TEMPORELLE

L'évolution spatio-temporelle des stationnements de
barges au printemps, permet de mieux comprendre les

modalités particuliéres d'exploitation du Marais poitevin

par les oiseauX.

Lors.du pic de’passage qui intervient dans la premiére

décade ‘de mars (figure-6), la grande majorité des effectifs

se rassemblent sur les marais communauX. Sur la période

.. .- date, 'la‘situation s'inverse presque _rig'ouréu‘sément. sur la -
' période 12/03-29/03,-ce sont d'autres prairies hunides qui

accueillent alors en:moyenne prés de 80 ¢ des barges, 22 %
seulement fréguentent alors les marais communaux du sud

Vendée.

on peut remarquer, par ailleurs, des changements
notables dans la distribution des groupes e€n alimentation
(figure 7). Ainsi du 27/02 au 06/03, on constate une
relative stabilité dans la fréquentation des principaux
sites d'alimentation, axée sur les communaux de la basse
vallée du Lay (Lairoux-Curzon, Noailles, Saint-Benoist), de
Nalliers—-Mouzeuil et du Poiré-sur-vVelluire.

A partir de cette date, on note un abandon progressif
des localités auparavant treés fréquentées, et l'apparition
des groupes importants sur de nouveaux sites d'alimentation
parallélement & la chute de 1la fréquentation (75 %) des
marais communaux.
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Figure 7 :

DISTRIBUTION SPATIOC-TEMPORELLE DE BARGES A QUEUE NOIRE
SUR LE MARAIS POITEVIN AU PRINTEMPS 1985.
(Effectif par localité)



Aprés le 10/03, on constate aussi une mobilité plus
importante des stationnements d'un jour a l'autre et d'un
site & 1l'autre. Les sites utilisés par des groupes
importants (> 2 000 oiseaux) le sont alors sur une durée
plus bréve, les rassemblements observés sur une localite
lors d'un recensement, ne le sont pas, en général, lors du
recensement suivant, soit en moyenne 2-3 jours plus tard.

La durée moyenne d'utilisation (Ds), c'est-a-dire la
durée moyenne en jour des stationnements continus observés
d'un recensement a4 l'autre sur un site d'au moins 25 % de
lteffectif maximum, dans le cas de groupe important -
supérieur ou égal & 2 000- est ia plus importante sur les
marais communaux (tableau 4). Elle est significativement
supérieure & celle observée sur les autres localités (p <
0.05) utilisées par les oiseaux. S S

En revanche, 1la Ds ne montre pas de ' différence

o
PEAR TEE S S S

significative avant et aprés 1le 10/Q3prqqg;i§s-édﬁmgpgﬁxL y 

comme pour les autres sites.

La distance moyenne séparant les sites d‘alimentation
du lieu de rassemblement nocturne varie fortement au cours -

de la migration (tableau 5). Cette distance est logiquement
maximale (18,5 km ; n = 7) au début du passage, sur les
périodes 27/02-10/03. Elle est de 11,4 Xxm (n = 7) sur 1la
période 10/03-29/03, soit une diminution de prés de 40 %.

On peut voir, dés a présent, se dessiner comment 1la
population migratrice des Barges a queune noire est
contrainte, d'un jour a l'autre d'effectuer des mouvements

locaux pour exploiter les ressources 1la ol elles sont
disponibles.

Au plus fort du passage, les barges utilisent presque
exclusivement les marais communaux exploités par le mode de
padturage collectif, ce qui 1les oblige & parcourir des
" distances importantes compte tenu de leur situation
géographique. Des facteurs écologiques propres aux marais
communaux, comme une disponibilité alimentaire accrue, une
meilleure prévisibilité des ressources ou une répartition
Plus homogéne des proies, sont probablement a l'origine de
cette distribution.

Au moment ou les effectifs de barges sont les plus
forts, les besoins énergétiques des ociseaux sont importants.
Ils doivent satisfaire en effet des besoins accrus, sous
forme de réserve graisseuse destinée d'une part, a
effectuer la derniére étape longue de 1 200 a 1 S00 km vers
les zones de reproduction, et couvrir d'autre part, 1la
dépense d'énergie supplémentaire dque représente
l'acquisition du plumage nuptial, enfin préparer la saison
de reproduction proprement dite.
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Tableau 3 z

REPARTITION ET FREQUENCE RELATIVE DE GROUPES DE BARGES EN

ALIMENTATION (PRINTEMPS 198S5).

En fonction de leur taille

TAILLE DES VOQOLS NCMBRE %

. .1-100 43 31
100-500 - 32 23
500-10400 23 17

1000-2000 15 11

2000-5000 15 11

5000-10000 6 4

> 10000 4 3

TOTAL 138 100

Tableau 4 :
DUREE MOYENNE D'UTILISATION PAR LES BARGES
: DES PRATIRIES DU MARAIS POITEVIN
SITES D'ALIMENTATION. DS ECART-TYPE
Marais communaux 3.7 2.5 {(n=10)
Autres sites 1.8 1.3 (n=12)

(t = 2.13 ; ddl:20 ;

p < 0.05)

oo



Tableau 5 :

VARIATION DE LA DISTANCE ENTRE LES SITES D'ALIMENTATION
DIURNES ET LES LIEUX DE RASSEMBLEMENT NOCTURNE (1985)

PERIODE 27/02-10/03 12/03-29/03
LOCALITE :

LMR 15 km LCL i1 xm
NOA 25 km SUC 6 km
LFR 13 km MAT 3 km
RSV 22 km LFR 13 . km
NAM 19 km SAR 13 ‘km
TAC 18 km CHA 16 km
SBM 18 km SBM 18 km
X 18.5 *4.0 11.4 5.3
(t = 2.82 ; ddl:12 ; p<0.02)

Tableau 6 =

EFFECTIF DES BARGES EN ALIMENTATION

SELON LA HAUTEUR DE L'EAU

HAUTEUR - & sec. 0-5 5-10 10-15 15-20 TOTAL
EFFECTIF 850 57 672 51 278 19 141 1 034 129 975
% <1 (0.6) a4.4 39.5 14,7 <1 (0.8)
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Les barges utiliseraient alors, les milieux les plus
favorables -la durée moyenne dfutilisation est 1a plus
forte- ol les ressources sont les plus abondantes et les
Plus prévisibles, comme c'est le ecas dans les prairies
anciennes (Barnard et Thompson, 1985), en 1'occurence ici,
les communaux exploités par le piturage collectif.

Aprés le 10/03, les effectifs qui s'alimentent sur le
Marais poitevin sont plus faibles, la durée moyenne
d'utilisation par site est Plus réduite ; 1les oiseaux
exploiteraient alors de fagon plus homogéne les prairies
humides favorables et en priorité, celles les plus proches
du dortoir.

Les stationnements seraient alors Plus brefs en raison
d'une disponibilité plus réduite de proies, obligeant 1les
oiseaux a fréquenter successivement ies différents milieux
potentiellement favorables. ILes renouvellements des oiseaux -
pourraient aussi étre plus importants, - a cette péricde, -

comme cela semble avoir été observeé en'fMéinefét&Lpire'éf_f'

{(Beaudoin et Cormier, 1973). Les sites trés fréquentés en
début de migration -et particuliérement les communaux- sont
alors presque complétement délaissés, ce qui suggérerait que -
les barges pourraient affecter  1a disponibilité  des
ressources des prairies.

4.5 MILIEUX FREQUENTES, CAPACITES D'ACCUEIL ET
FACTEURS LIMITANTS

Les barges se nourrissent sur les prairies en wvoie
d'exondation et se concentrent sur les nappes résiduelles
demeurant dans les dépressions ou sur le pourtour des eaux
~d'inondation, . qu'il" s'agisse des prairies alluviales
angevines (Beaudoin et Cormier, 1973) ou de prairies meéso-

. hygrophiles, ‘a tendance sub-halophile, du Marais poitevin,
‘“faanég_lésjjdeuxﬁfcas;’cependant des prairies naturelle
" inondables. Com ‘

Les oiseaux recherchent préférentiellement des horizons
d’alimentation ou 1la profondeur d'eau est comprise entre 0
et 15 cm (tableau 6 et figure 8) dans les prairies
naturelles pAturées ou fauchées, mais ol la hauteur de la
veégétation est toujours faible (< 20 cm) a cette période de
l'année.

La profondeur de l'eau sur les zones d'alimentation est
identique a celle notée sur les zones d'hivernage en

Afrigue, 5-10 cm (Tréca, 1984) ou 0-15 cm (Altenburg et van
der Kamp, 1985).
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Les oiseaux sont trés rarement observés sur les milieux
secs, bien que la recherche de nourriture puisse se fajire
sur des prairies sans eaux superficielles, mais ou le sol
demeure relativement meuble par hydratation, voir dans des
milieux marginaux tels que labours et chaumes de mais (max
580 individus le 22/03/85 et 265 le 24/03/85). A deux
occasions en 1986, des barges ont été observées se
nourrissant de grains de mais restés au sol aprés la récolte
(Dubois, com. pers. ; Altenburg et Wymenga, 1987). De méme
en hiver, dans le delta du S5énégal, les milieux secs ne sont
que rarement fréquentés et le pPlus souvent seulement juste
aprés la récolte de riz (Tréca, 1977 et 1984).

Le niveau d'eau détermine directement 1'accessibiliteé
aux ressources alimentaires. Les barges se nourrissent,
semble-t-il, essentiellement de proies animales, comme cl'est

le cas en période de reproduction en Europe Occidentale . .
(Cramp et Simmons, 1983). Le vers de térre-(lumbricidae) et . -

les larves de tipules (tipulidae) constituent ‘alors la~
majeure partie de leur régime (Glutz et al. 1977).

Toutefois, pendant les migrations printahiére et  automnale,

une partie plus ou moins grande de 1'alimentation peut -
consister en matiére végétale sous forme de graines (Morel
et Roux, 1966). Dans les zones d'hivernage, la nourriture
est surtout végétale, composée de graines de riz, de graines
et tubercules de plantes Sauvages (graminées, cyperacées)
notamment (Tréca, 1984), bien que 1a nourriture animale
continue a étre ingérée (Altenburg et van der Kamp, 1985).

Dans les sols gorgés d'’eau, les proies (vers de terre)
sont répandues prés de 1la surface du sol autour des mares
résiduelles (Beaudoin et Cormier, 1973). Une constatation
similaire a éte faite sur certaines Prairies humides du

‘Marais ‘poitevin, lors de la décrue et dn ressuyage des sols

(Rosoux, com. pers.}).

La. .capacité d'accueil du Marais poitevin dépend

'diréctémént dés fluctuations du niveau des eaux qui assurent

1'inondation des plus grandes surfaces favorables a

" 1'alimentation des barges. Nous avons observe a plusieurs

reprises une “coincidence" entre 1'étendue du champ
d*inondation résiduel Survenant aprés 1la crue et Jes
effectifs records d'oiseaux seé nourrissant sur ces
différents sites. Beaudoin et Cormier (1973) notent
€galement une modification ades sites dralimentation en
fonction de la décrue. Ces auteurs observent une remarquable
fidélité des bandes aux mémes sites d'alimentation, des lors
que les conditions d'inondation (faible crue) restent
stables.

Cela est illustré par 1la distribution des barges
observées en 1985 et 1986 sur la basse vallée du Lay (figure
9). Les marais communaux et les Prairies de ce secteur sont
particuliérement représentatifs, puisque sur 1la période
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N°® 7 : communal de Noailles
N° 19 et 17 : communal de Lairoux-Curzon
N° 26 : communal de Saint-Benoist

10-20 %

5-10 %

Ne Casier hydrauligque

Figure 9 :

DISTRIBUTICN POUR LES ANNEES 1985 ET 1986 DE BARGES A QUEUE
 NOIRE, SUR LA BASSE VALLEE DU LAY ;
fréquentation par secteur exprimée en pourcentage du nombre
total de barges/jours de 1l'ensemble du Marais poitevin
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1982-1986, ils accueillent, au moins en début de migration
(début mars), en moyenne 70 % de l'effectif présent
csimultanément sur le Marais poitevin (Blanchon, 1987). On
peut observer la grande variabilité dans l'espace -sur le
plan gquantitatif-, des stationnements d'une année a
1'autre, qui existe aussi sur l'ensemble du Marais poitevin.

En 1983, 42 000 barges se trouvent sur le communal de
Lairoux en voie d'exondation, submergé (60 %) alors par une
nappe d'eau résiduelle. En 1985, 2 950 barges se nourrissent
sur le communal de Noailles le 05/03, elles sont 6 000 le
07/03 sur ce méme communal en pleine décrue,
particuliérement bréve sur ce site (5,5 jours pour une crue
de fréquences de 2 ans et de 8 jours pour une crue de
fréquence de 5 ans (Laboratoire Central Hydraulique de
France, 1985) ; et 14 500 sur les marais de la Bretonniere,
le méme jour. Ce secteur est alors submergé a 80 % par une

- nappe d'eau en décrue: de 10 & 15 cm de profondeur (non
“‘inondé dans le cas de crues de fréquence de 2 ans, et
faiblement inondé -pour une crue de fréquence de 5 ans (LCHF,

op. cit.).

Les effectifs maxima pour ces différentes localités ont
donc toujours été observés alors que l'exondation des sols
débutent, et gque les nappes résiduelles offrant des
conditions optimales (5-15 cm)} sont les plus étendues. Ces
observations sont a rapprocher de celles réalisées en
Angleterre (Street, 1986), qui montrent que les limicoles
sont attirés par les signes révélateurs d'une baisse du
niveau des eaux. Ce signal de "tidal effect" agirait comme
un signal alimentaire pour les oiseaux qui survolent le site
en raison notamment d'une disponibilité alimentaire accrue.

“ia tRlTn . pansTdé- cAstde’ prairies inondables du Marais poitevin,

YUl Rots néd-disposéns pas  d'information quantitative sur

. ““1ltabondance- des lumbricidae en relation avec le cycle

tn dvinondatien-des ‘prairies. Rappelons qu'ils constituent dans
Yes' régions’ tempérées- 60 a 80 % de la zoomasse du sol
(Bouché, 1977).

" Toutefois, un engorgement important du sol a un effet
inhibiteur ' de l'activité lombricienne. Ils peuvent toutefois
résister a la submersion dans des eaux oxygéneées, en

_s'enfongant dans les horizons plus profonds. La décrue
favorise 1'oxygénation et 1la minéralisation des sels
biogénes des sédiments exposés & 1l'air. Cette phase
d'oxygénation qui coincide avec 1l'apport ad'eéléments
organigues par la crue, pourrait alors entrainer une
stimulation de l'activité des vers de terre (anéciques ?) a
la surface du sol {(Louineau, com. pers.), a4 l'origine d'une
disponibilite alimentaire accrue pour les oiseaux
fréquentant ces milieux.
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Le choix de 1l‘horizon d'alimentation 0-5cm . par 1la
majorité des barges (flgure 8) et l'observation des groupes
en train de se nourrir sur les marges des nappes
d'inondation et les sols en début de ressuyage, juste apreés
la crue, semble aller dans le sens de cette hypothése.

La densite des proies animales joue un réle important
dans l'alimentation des barges. Ainsi, 2Zwarts (in Altenburg
et van der Kamp, 1985) note gque sur les zones d'hivernage et
en dehors des rlZleres, la diminution de la consommation en
larves/minute s'accompagne d'une chute rapide des effectifs
se nourrissant sur le site.

Dans les riziéres, en effet, la densité de 1la faune
benthique (> 0.35 mm) - accessible aux 01seaux (profondeur >
ou = 10 cm) est trés faible (0.45 g/m) comparée a celle
observée dans - les pralrles naturelles des zones de
reproductlon (jusqu'a 200 g/m. en poids sec de vers de terre
et 25 g/m?’ en poids sec de tipules (Bund, 1979 ; Edwards et
‘Lofty, 1972 in Altenburg et van der Kamp, 1985). Dans ces
conditions, l'ingestion de proies animales dans ces milieux
est trés faible par rapport a 1l'ingestion de graines.’ Les
oiseaux s'alimentent alors presque exclusivement de
nourriture végétale. -

La durée de la décrue qui maintient des nappes d'eau de
faible profondeur accessible aux oiseaux sur des vastes
surfaces, constitue un facteur écologique déterminant dans
les conditions dtaccueil et 1la qualité trophique des
prairies  existant lors des stationnements printaniers des
Barges a queue noire.

Les variations de niveaux provoquent la submersion
tempora:.re des -prairies et des communaux, entrainant. une.
. perte - momentanée de .1'habitat 'dés que les niveaux .sont’

.. supérieurs a 20 cm.‘mals la succession des phases d'assec et.

. de';nondatlon Quisn'est  pas: simultanée sur: l'ensemble’’du

. Marais p01tev1n,i est un facteur --évident - de “productivité
biologique. Il contraint, de plus, les barges & exploiter
successivement les . prairies ou les marais  inondés
repartlssant alns; leur impact sur des plus grandes
surfaces.

Dés lors, il est probable que des variations
interannuelles et locales dans la disponibilité alimentaire,
comme dans l'accessibilité des proies, en relation avec les
conditions météorologigues et 1'état de submersion des
prairies ainsi que des mécanismes comportementaux soient a
lt'origine de la distribution des oiseaux.

Ceci montre que lt'existence des marais communaux et de
ces secteurs particuliers de prairies humides, et
lt'irrégularité de 1la submersion due aux variations de
niveaux, sont a la base du fonctionnement et de la capacité
d'accueil du "systéme Marais poitevin" dans son ensemble.
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5. RYTHME D'ACTIVITE

Les Barges & gueue noire, saisies d'une "véritable
frénésie alimentaire® passent la journée a s'alimenter sur
les prairies et regagnent le soir la baie de 1'aiguillon
pour y passer la nuit.

Les départs ont lieu au lever du jour entre 7 h 50-8 h
30 (6 h 50-7 h 30 TU). Ils steffectuent par vagues
successives, d'un vol direct a une altitude relativement
€levée, vers les lieux d'alimentation. Le 27/02/85, 1les
premiéres arrivées sur un communal situé a 22 km de la
remise nocturne, s'observent a 8 h 37 et se prolongent
ensuite jusqu'a 9 h 20, le pic d'arrivée se situant entre g8
h 50 et 9 h, '

Les déplacements crépusculaires vers_lq'remisejoht'lieuf;

deébut mars, entre 17 h 30-17 h 50 - et 19- n 3o ‘(2
recensements). Les arrivées se prolongent au dela de 19 h
30. Ainsi le 27/02/88, les derniers groupes ‘quitternit-ils 1le
communal de Nalliers en direction de ‘la'baie de 1'Aiguillon
située a plus de 20 km an sud-ouest, pPeu apres 19 h 30
(Destouches, in litt.). ILe pic Qq'arrivée le 27/02 au dortojr
(arrivée d'au moins S50 % des oiseaux) est a 18 h 20. Des
horaires identiques sont signalés en Anjou, 7 h 30 pour les
départs, 17 h 30 et 19 h pour les déplacements vespéraux
vers la remise située entre 0 et 8 kxm des 1lieux
d'alimentation (Beaudoin et Cormier, 1973).

En décembre 1983, sur 1les localités d'hivernage de
Guinée~Bissau, la migration du matin tombe vers 7 h 15 et

. celle du soir, vers 18 h sojt une journée de 645-660 minutes
(Altenburg et van der ', 1985). - e '

.., . Sur le Marais poitevin, début mars, au plus' fort de la

',ﬁigratiphfjla;jdufnéé;d'une barge s'établit sur une Qurée"

quasiment “identique de’ 640-670 minutes.

L'activité des oiseaux  a &te divisé en quatre
catégories : "’ nourrissage, repas, toilette et divers,
comprenant parade, vigilance, agression inter ou intra-
spécifique, vol.

, La proportion des individus effectuant chaque type
d'activité a été noté pour chacune des 6 tranches horaires
qui composent 1la journée. 76 groupes totalisant 26 431
barges ont ainsi dte observés sur une période allant du
07.02 au 29/93/85 et le 07/03/86 (figure 10).
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Sur l'ensemble de la journée, 89 % des oiseaux sont en
activité alimentaire, 9 % des effectuent des activités de
confort (5 % pour la toilette et ¢4 % pour le repos) et 2 %
des activités autre comme l'agression intra-spécifique ou la
vigilance notamment.

La proportion d'oiseaux en recherche de nourriture est
maximale dans la tranche 8-10 h (93 %). Elle reste cependant
trés élevée le matin, dans les périodes 10-12 h et 12-14 h
(91 %), et 1le soir dans la période 18-20 h (92 %).
(différences NS).

on ocbserve une diminution du pourcentage d'oiseaux se
nourrissant dans les tranches 14-16 h (84 %) et 16-18 h (86
%), qui different significativement du pourcentage maximum
observé dans les périodes 8-10 h ( = 10, p < 0.001) et
18-20 h ( = 6, p < 0.001). Parallélement, on observe une
augmentation du pourcentage des oiseaux effectuant des
activités de confort (15 %) pour la période 14-18 h. Les
proportions d'oiseaux en toilette et au repos sont alors
maximales pour les périodes: 14-16 h et 16-18 h
(respectivement 8 et 5 %). La proportion d'oiseaux au repos
est minimum (1 %) pour la tranche 10-12 h, elle reste faible
(2 %) pour la tranche 8-10 h. Ce pourcentage augmente (5 %)
pour la tranche 16-18 h et reste & peu prés identique tout
en fin de journée .

Oon constate que la proportion d'oiseaux en activité
alimentaire wvarie au cours de la période de migration
(tableau 7). La proportion d'oiseaux se nourrissant passe de
91 % en début de stationnement (27/02-10/03) & 86 % du 12/03
au 29/03. La différence est hautement significative ( =

10,8 -; p < 0.001). On peut donc admettre que les oiseaux
auraient . des besoins  énergétiques plus importants en début
de passage. - '

. - La iforte proportion d'oiseaux se nourrissant tout au
‘long-. de ‘la journée :signifie en tous cas, gque les barges
s'alimentent beaucoup sur les haltes migratoires du Marais
poitevin. Elles stockent ainsi l'énergie, sous forme de
graisse, indispensable a leurs besoins physiologiques accrus
(vol, mue, reproduction). '

Le rythme d'activité en Marais poitevin, montre des
similitudes avec celui observé sur les sites d'hivernage, ol
les barges se nourrissent principalement entre 8 h-8 h 30 et
midi puis entre 16 h 30 et 18 h (Tréca, 1984). Aux heures
chaudes, les oiseaux regagnent leur remise ou le plus
souvent, se regroupent dans les mares pour dormir ou
accomplir des activités de confort ; de 12 h 30 a 16 h 30
c'est la "sieste" des barges (Altenburg et van der Kamp,

}985).
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Le temps passé a s'alimenter est cependant beaucoup
plus faible que celui suggéré par l'activité des oiseaux en
Marais poitevin. 10 % seulement du temps est utilisé pour
l'alimentation dans les riziéres, soit 70 mn, ce gqui est
suffisant pour que 1les oiseaux acquiérent leur ration
journaliére de graines (Zwarts in Altenburg op.cit.), en
moyenne 18 a 19 g/jour. 25 % du temps est consacré au repos
dans des dortoirs de jour, le reste du temps (420 mn) est
utilisé pour partie & la recherche de faune benthique et au
repos sur les zones d'alimentation hors des dortoirs de
jour. Cela suggére que les oiseaux ont des besoins beaucoup
plus réduits a cette saison et que le taux d'ingestion de la
nourriture végétale est aussi important, la seule gquantité
de graines délaissées aprés la récolte é&tant évaludée a 15

kg/ ha (Altenburg, op. cit.).

Cela semble confirmé par le fait que les oiseaux sur le
Marais poitevin, contrairement a ce qui est observé sur les
lieux d'hivernage, ne forment pas ' .de - regroupements

importants ' et régquliers, les "dortoirs:-de:  jout" pour ‘y-

accomplir des activités de confort. Des tendances & un
rassemblement plus ou moins ldche ont bien été observées,

notamment sur le communal de Lairoux-Curzon .en :milieu.-de.
journée. On observe alors des arrivées de groupes d'oiseaux:

qui semblent venir de secteurs les plus proches, & mains
qu*'il ne s'agisse de migrateurs ? Bien qu'a ce moment de la
journée, la proportion des oiseaux en train d'effectuer des
activités de confort soit la plus élevée, la grande majorité
des oiseaux continuent a s'alimenter. Le rythme journalier
des barges sur le Marais poitevin, n'est donc pas entrecoupé
par une période de repos importante comme c'est le cas sur
les sites d'hivernage. Le temps consacré a la recherche de
nourriture serait est donc aussi beaucoup plus important.

...~ Par . ailleurs,: - nous n'avons jamais assisté a4 des

déplacements réguliers ou fréquents de groupes importants de
+ - ~barges d'un-communal & un autre au cours de la journée. Les
(oo:-COmmunaux: csemblent :plutdt fréquentés durablement par les
-, olseaux c'est-a-dire toute la journée -et ce plusieurs jours

de-suite .?- jusqu'au moment de la "migration du soir" vers
le dortoir.
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Tableau 7

POURCENTAGE D'OISEAUX EN ALIMENTATION
AVANT ET APRES LE 10/03/85

12/03-29/03

PERIODE 27/02-10/03

Activite 13 044 5 867
alimentaire 90.9 % 86.3 %
Activités de 1l 301 934
confort (toilette 9.9 % 13.7 %

et repos)
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6. DISCUSSION

6.1 UTILISATION DE L'ESPACE

Les Barges a queue noire exploitent le Marais poitevin
Selon un schéma de l'occupation de l'espace et du temps qui
leur sont’ propres. Les oiseaux utilisent les vasiéres de la
baie de 1'Aiguillon comme lieu de rassemblement nocturne et
exploitent dans 1la Jjournée les prairies naturelles
inondables de fagon importante pour s'y alimenter.

Les barges se rassemblent sélectivement sur les marais
communaux  exploités par 1le piaturage collectif, au pPlus fort
de la migration, malgré leur éloignement du dortoir, en
raison d'un meilleur rendement dans la recherche de la

nourriture lié probablement & une répartition plus homogéne .
des proies et une prévisibilite trophique plus grande de ces -

milieux.

Ceci explique la présence simultanée sur les mémes
sites, au moins a certaines périodes, de groupes de taille
considérable -jusqu'a 42 000 individus- notamment dans la
partie ouest du Marais poitevin (basse vallée du Lay). ©On
peut remarquer dés lors, que le complexe "Baie + Marais
poitevin", permet aux Barges a queue noire migratrices de
satisfaire au printemps 1'ensemble de leurs exigences
comportementales et écologiques, au moins avec un niveau
d'effectif comparable & celui observé au printemps 1985 (30
000) .

... L'alimentation en groupes importants favorise 1la

Ldétebtion:parﬂlés barges des zones d'alimentation les plus

riches, augmente ‘le temps passé a la recherche de 1la

nourriture .et permet en outre de limiter 1la prédation
(déteéhiphjggghgﬁfaiSéé et dissuasion des "prédateurs). ‘La

fréquentation " des’ sites d'alimentation ne s'effectuerait
plus alors . .en .fonction du seul niveau de disponibilite

alimentaire, le nombre d'individus rassemblés sur un site

pouvant & son. tour constituer un "indicateur" simple et sdr,

et la taille des groupes étant alors corrélée positivement

avec le taux individuel d'ingestion (Barnard et Thompson,

1985) .

Le dortoir permet une information locale dans la
localisation des secteurs d'alimentation les plus
faveorables. Une telle stratégie semble bien adaptée a une
distribution imprévisible des ressources (Pullian et cCaraco,
1984 in Barnard et Thompson, 1985).

Enfin, le groupe pourrait augmenter 1la reéussite de
l'exploitation de ressources renouvelables. Si les visites
au secteurs d'alimentation sont synchrones, les individus
peuvent les "réguler'" de telle sorte gue les proies ont le
temps de se renouveler (Prins et al. 1980).
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6.2 CAPACITE D'ACCUEIL - FACTEURS LIMITANTS

La taille 4du peuplement (effectif maximal} observe
depuis 1982, 30 000 a 50 000 barges présentes simultanément,
fournit une indication sommaire de 1a capacité d'accueil
effective moyenne du Marais poitevin. Celle-ci repose sur
deux facteurs €¢cologiques de premiére _ importance,
l'existence de vastes ensembles de prairies humides d'une
part, et ‘la régularité des inondations hivernales et
printaniéres d'autre part.

Les barges disposent aujourd'hui de 19 000 ha environ

de prairies naturelles inondables (32 % du Marais poitevin,

- partie occidentale), dont 1 370 ha de marais communaux

.exploités par le paturage collectif (soit 38 % de .la

.- superficie totale des ‘communaux). Ces derniers accueillent

c.en 1985, 547 %.'de la- fréquentation globale du Marais

 poitevin. les. densités observées, ‘exprimées en barges-jours
| par .hectare, 'y .sont pl i

notées sur les marais communaux parceliisés’

De nombreux auteurs (Wolff, 1969 ; Goss-Curtard; 1979 ; -

Pienkovsky, 1 1982...) ont montré que de riombreux limicoles

ont des proies favorites, de sorte que les ociseaux tendent a

s'alimenter dans les zones de plus grande densité de leur
proies fondamentales.

De plus, Goss-Custard (1977) a déterminé que les
limicoles tendent a se rassembler.en priorité dans les zones
ol se rencontrent ' les invertébrés-proies les plus rentables
i. c'est-a-dire  que les oiseaux ne vont pas se nqnourrir
uniquement au  dépend . de leur proie préférée, mais qui'ils

S vont . exploiter . préférentiellement les densités et  les.
yiy - failles .de, proie gqui leurs procurent le meilleur appert .-

[

- -énergétique dans Ié plus court laps de temps.

o iyl existence. de’

REIY )

.-les;marais communaux .sur les barges au printemps. Toutefois,

Y . 3 P 4 N e Wt r L 0y N
~:11ls .. _ne " .sont,, ,.pas.,_en mesure d'assurer = a eux—-seuls

<. 1'alimentation.des barges tout au long de leur période de

... .stationnement. ,Les' oiseaux s'alimentent aussi sur d'autres

‘ensembles . prairiaux bien connus ; la dureée moyenne
d'utilisation, des prairies est plus faible en raison sans
-.doute de ressources alimentaires moins abondantes ou moins
~accessibles, ce qui contraint les oiseaux a exploiter
successivement les diverses prairies favorables. Les milieux
les plus intensément fréquentés & un moment donné ne le sont
pas & nouveau au cours de la migration ; ce qui suggeére que
l'impact "des oiseaux sur 1les ressources pourrait étre
substantiel (?).
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Ainsi Barnard et Thompson (1985) ont montré que la
prédation des Vanneaux huppés en hivernage réduit la densité
de vers de terre et que cette réduction est plus marguée
dans les prairies anciennes. On peut remarquer aussi gque la
densité en barges-jours/ha sur les communaux en réserve de
chasse qui accueillent donc des populations importantes
d'oiseaux tributaires de ces mémes proies durant 1'hiver
(vanneau, pluvier...), est 4 fois plus faible que celle
observée sur les communaux ou la pratique de 1la chasse
limite considérablement les stationnements et 1'hivernage
proprement dit de ces espéces.

La capacité d'accueil du Marais poitevin dépend
directement des fluctuations des niveaux d'eau qui assurent
1l'inondation des plus grandes surfaces favorables a
1ltalimentation des barges, en particulier de la fréquence et
de la durée des crues, et surtout de la décrue qui maintient
des nappes d'eau de faible profondeur (<20 cm).w© Ces
conditions particuliéres sont bien entendu ‘aléatoires ;
elles dépendent principalement des précipitations survenant
chaque année a cette période, mais aussi de 1la gestion
hydraulique des habitats fréquentés et en particulier des
marais communaux.

La philesophie permanente de la gestion hydraulique est
d'évacuer les eaux pluviales, et bien évidemment les eaux
des crues hivernales ou printaniéres le plus rapidement
possible dtoctobre a avril ; et cela y compris sur les
marais communaux réceptacles traditionnels des crues des
bassins versants (Lay, Vendée, Cure...).

Ces conditions écologiques sont d'autant plus fragiles
que le principal objectif des travaux d'aménagement
hydraulique visent justement a ' réduire la durée de
submersion et ce dans les cas :

- des crues les plus importantes qui ménagent le champ’
d'inondation le plus vaste ; présentent les périodes de
submersion les plus longues, mais aussi les moins frégquentes
(période de retour de 10 ans} et qui ne sont pas toujours
favorables aux oiseaux ; :

- des crues de faible amplitude (crues annuelles ou de
fréquence de 2 ans) qui offrent des conditions de submersion
réduites mais aussi plus fréquentes, donc plus prévisibles
pour les oiseaux sur de longues périodes ; en particulier
sur les communaux ou le ressuyage des sols est pPlus lent en
raison de leurs caractéristiques physiques.

Ces travaux agissent donc indifféremment sur les crues
de faible amplitude, en général non dommageables pour les
activités humaines, et les crues de forte amplitude qui sont
les plus dommageables. Le tableau 8 illustre bien ce
phénoméne. Il s'agit des caractéristiques de submersion
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-durée (d} et hauteur (h}- avant et aprés 1les travaux
réalisés sur le Lay (LCHF, 1981 et 1985). La réduction de 1la
submersion est partlcullerement importante pour certains
casiers hydrauliques, ainsi sur le communal de Noailles (7)
la durée de submersion est réduite de moitié -crues de mars
1980- et de 63 % -crues de février 1977-. Les conséquences
sont importantes dans le cas des épisodes de crues moyennes
ou faibles et conduisent donc a une neutralisation des
mouvenents de faible amplitude.

Ces travaux limitent donc les conditions de submersion
les plus favorables aux oiseaux qui surviennent aprés les
eplsodes de crues, lorsqu'une mince couche d'eau recouvre
les prairies et rend les ressources accessibles. De la durée
et de 1l'étendue de cette submersion superficielle - -sans
aucun dommage sur les activités humaines- dépend le maintien
de conditions d'accueil intéressantes pour les oiseaux. Ils

réduisent donc la disponibilité des sites favorables, et.

rendent  donc plus aléatoires les ressources -alimentaires -
dans 1les secteurs géographiques concernés, ici la basse
vallée du Lay en amont du Pont de la Claye. Ces seules
modifications . pouvant concerner jusqu'a 20 % (moyenne
1985-1986) de la capacité d'accueil globale du Marais
poitevin (Blanchon, 1987).

CONCLUSION

:La qualité ‘écologique du Marais poitevin dépend des

,condltlons idtéquilibre étroitement 1lides aux inondations
hivernales ‘et printaniéres, et aux formes traditionnelles
~d'entretien et de gestion des prairies humides.

.- ‘:L'inondation:.-est donc une variable extrémement
importante .-parce. qu'elle détermine un gradient phyto-

- écologique-- intégrant . d'autres critéres, comme le mode

d'exploitation, la richesse en éléments organiques du sol,
sa texture et . sa permeab:.l:.te. C'est-~a-dire une press:u:m
biologique continue et ancienne qui imprime sa margque sur la
flore de la zone (Billard, 1979 ; loc. cit.).

Elle. agit aussi & des degrés plus divers, sur la faune.
De 1l'intensité de la submersion de sa durée et de sa
situation dans le temps, dépendent des conditions d'accueil
favorabkles ou non pour l'ensemble de l'avifaune -et de 1la
faune en général- et notamment 1la disponibilité des
ressources- des prairies (lombriciens, mollusques et micro-
faune du sol...).
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Les derniéres prairies communales non parcellisées,
ayant conservé leurs caractéres physiques et biologiques
particuliers comme leur mode d'exploitation par le paturage
collectif sont des éléments stratégiques de l'équilibre, de
la richesse et du fonctionnement biologique du Marais
poitevin. Elles jouent un rbéle fondamental dans sa capacité
d'accueil globale notamment pour cette espéce.

Cependant, le fonctionnement du systéme Marais poitevin
stappuie aussi sur les derniers ensembles prairiaux encore
intacts, de plus grande superficie, qui seuls peuvent
permettre, compte tenu de la variabilité interannuelle des
biotopes et de 1ltirrégularité de 1leur submersion, Ile
développement sur de vastes surfaces et une longue période,
de conditions alimentaires 1nd13pensah1es a la population
ouest-européenne de Barges A queue noire Limosa 1. limosa.

”»
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CHAPITRE IV

MODALITES D'EXPLOITATION DU MARAIS POITEVIN PAR LE

“'~:'COURLIS CORLIEU EN MIGRATION PRENUPTIALE
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MODALITES D!'EXPLOITATION DU MARAIS POITEVIN PAR LE

ﬁ COURLIS CORLIEU EN MIGRATION

INTRODUCTION

Les prairies naturelles du Marais poitevin jouent un
réle important pour la population ouest européenne de
Courlis corlieux Numenius phaeopus. Durant leur migration
pré-nuptiale, ceux-ci se rassemblent trad;tlonnellement sur -
quelques . ‘zones d'étapes dont 1les plus . importantes.:-sont .
situées en Hollande (Van Dijk, 1979), .en Hongrie, (Beretz et .

ticuliérement .en Vendée - (Fournler, 1966 Blanchon et (alh::_.
1984 ; Trolliet, _1985)

Contrairement aux Barges & queue noire .Limosa .limosa
qui passent_la journée en groupes importants sur un nombre
q assez restreint de sites, les Courlis corlieux se dispersent
en petits groupes sur la totalité des prairies du Marais
poitevin ~partie occidentale-. Les recensements exhaustifs

de la population sur ces lieux d'alimentation s'avérent donc
1 souvent: impossibles, d'autant que les ociseaux se déplacent
fréquemment d'un site de gagnage a 1l'autre.

- Dans . le contexte actuel d'évelution des paturages agri-
coles. et :de la transformation des prairies humides, il était
.- .+ urgent:d!entreprendre -une étude sur les modalités d'exploi-
ceo 1 tation du~Maralsxp01tev1n par cette espéece, afin d'étre en

Fl mesure  d'apprécier .:a- moyen terme les conséguences d'une.

;telle -évolution.. LESwobjectlfs principaux ont été la défini-
e Jrtion sdesc modalités::d'utilisation de l'espace, du  rythme
7-* . i‘d'activité: . et ~du-:comportement alimentaire des Courlis

: . corlieux sur ce site de halte migratoire. .

1. HETHODE
1.1 DECOMPTES AU DCORTOIR
- Des décomptes, lors de la phase de "migration crépuscu-

laire" vers le dortoir de la Baie de l'Aiguillon, ont été
entrepris en 1985. Ces recensements avaient été expérimentés
avec succés en 1982 et 1583 (Blanchon et al, 1984).
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Cing personnes réparties en cing points de la Baie de
1'Aiguillon, ont effectué des décomptes hebdomadaires de 1a
fin mars a la mi-mai (7 décomptes au total) de 17 h a 20 h
(TU) . Ces résultats permettent de définir la Phénologie des
stationnements prénuptiaux et les effectifs transitant par
le Marais poitevin.

1.2 MISE AU POINT D'UNE TECHNIQUE DE RECENSEMENT PAR
ITINERAIRES ECHANTILLONS

La technique de recensement au dorteoir, si elle est
assez fiable et de mise en ceuvre aisée, nécessite un inves-
tissement en temps important, équivalent a 17.s journées-
homme chaque printemps. '

Aussi, était-il important de mettre au poiht une
méthode permettant de connaitre 1la population " de’ Courlis

corlieux stationnant sur le Marais "poitevin, a partir

d'itinéraires situés sur les secteurs fréquentés le jour par
les oiseaux et que nous étions, par ‘ailleurs, amenés a
parcourir pour étudier la stratégie et la dispersion alimen-
taires des oiseaux.

En 1985, parallélement aux décomptes en dortoir,
vingt~six itinéraires-échantillons ont é&té conduits sur 1la
partie du Marais poitevin correspondant aux potentialités
d'accueil connues pour cette espéce (figure 1). Le nombre
d'oiseaux vus en train de se nourrir était noté sur une
bande de 300 m de part et d'autre de 1'itinéraire.

La longueur des itinéraires varie de 1 800 m & 8 800 m
(1 =4 500m
116.900 km, Les itinéraires €taient également répartis dans
les diffé:gnts‘jsectgurs‘ géographiques de 1l'aire d'étude
_-(tableau 1). Il étaiént parcourus une fois par semaine, 1le
“méme.'jour gqie” le' 'décompte en dortoir. Trois observateurs
'participaient,‘simultanément, aux recensements qui étaient
.menés. entre 10.h et 14 h (TU}, ce qui évitait 1le risque de
‘double décompte d'oiseaux en déplacement d'un gagnage a
l1'autre ou d'oiseaux en train de se rassembler en fin de
Journée avant leur déplacement crépusculaire vers la Baie.

Les résultats (tableau 2) montrent que la relation
entre les effectifs de Courlis corlieux recensés sur les
itinéraires et 1a population recensée en dortoir est
hautement significative (r = 0.85 ; P < 0.01). L'échantillon
est donc représentatif de la population présente, confirmant
ainsi les résultats préliminaires obtenus en 1982 (Blanchon
et al. 1984) qui montrent que la répartition des oiseaux est
homogéne sur les prairies potentiellement favorables et que
la densité augmente avec la surface échantillonnée. Il est
ainsi possible d'estimer les effectifs de Courlis corlieux
dispersés sur le Marais poitevin, et la capacité d'accueil
globale du site, le dortoir de 1la Baie de 1l'Aiguillon
regroupant la quasi-totalité des oiseaux se nourrissant sur
les prairies pendant la journée.
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Tableau 1 :

REPARTITICON DES ITINERAIRES-ECHANTILLONS (I.E) PAR SECTEUR
GEQGRAPHIQUE DU MARAIS POITEVIN

SECTEUR LONGUEUR EN KM %
I.E secteur Quest 40.4 34.6
I.E secteur Centre 39.2 33.5
I.E secteur Est. 37.2 31.9
TOTAL 116.9

100.00




Tableau 2 :

DISTRIBUTION DES COURLIS CORLIEUX SUR LES ITINERATRES-
ECHANTILLONS AU PRINTEMPS 1985

DATE .02/04 11704 18/04 23/04 30/04 07/05 14705 d-°
N°* I.E

2 - - - - - 127 3 NS
3 - - 26 1 110 25 - NS
4 - - 10 98 85 40 9 NS
5 - - 8 34 29 34 0 NS
6 - - - - - - -
7 4 - - - 20 3 -
8 - - 8 7 4 3 -
.9 - - 21 31 268" 158 - - - N8
10 - 45 82 32 77 21 - 11 * &k
11 - 1 134 - 43 42 -
12 - 10 70 8 241 65 - ~ NS
13 - 89 - 24 220 23 - ' NS
14 - 8 7 51 207 33 - NS
15 32 131 14 115 127 17 2 NS
16 - 48 - 14 21 3 -
17 - 21 58 51 35 g8 - * X
18 - - 175 130 63 22 - * %
19 - 27 87 25 - - -
20 - - 212 94 50 25 - *
21 - - 22 30 - - -
22 - - - - 73 - -
23 3 - - - - - -
24 - - - - - - -
25 - - - - - - -
26 - - - - - - -
27 L - = 70 - -185 52 -
TOTAL I.E
- (1985) 39 380 1004 745 1865 701 27 *k

TOTAL I.E TEST (N°* 3 , 10; 12, 17, 18, 20) :
o= 76 623 31s 576 166 11 k%%
I SIS TR S DYS ST < - S P WY =Y & =17

r test (coefficient de corrélation) :
NS , non significatif
** . p < 0.01
*kk, p < 0.001
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En 1986 et 1987, nous avons entrepris l'estimation de
la population de Courlis corlieux a partir des recensements
réalisés sur des itinéraires-échantillons, l'cbjectif étant
de permettre & un observateur de réaliser les recensements
sur un nombre dtitinéraires minimal mais représentatif de la
population présente (tableau 2). Six itinéraires ont éteé
choisis parmi les vingt-six itinéraires réalisés en 1985
(r = 0.98 ; p < 0.001).

Les oiseaux recensés sur les six itindéraires représen-
tent en moyenne 11 % de l'effectif, regroupés le soir au
dortoir en 1985. Cette proportion ne montre pas de diffe-
rence significative d'un recensement a 1l'autre, ce qui
signifie que la distribution des oiseaux est homogéne tout
au long de la période de comptage (X2 =.3.70 : NS).
L'estimation du nombre de Courlis corlleux s! etabllt par
l'équation suivante (figure 2) : B ‘- S

N = 7.63 n + 346.65 S S A SR

N représente 1l'effectif total calculé i - prduernis 1207 oot

n représente l'effectif recensé sur les six itinérai
res—-échantillons. - ::nv~””p.x-L;1¢;u

On peut constater le remarquable ajustement (tableau 3)
entre l'effectif cumulé recensé et l'effectif cumulé théori-
que ou calculé obtenu en 1985. Le seuil de validité de 1la
technique correspond aux effectifs réduits observés en tout
début et en fin de passage, c'est-a-dire pour des effectifs
recensés sur les itinéraires-échantillons < 50. L'écart
entre effectif observé et effectif calculé est le plus
élevé. En revanche lorsque les effectifs sont importants, au
plus fort du stationnement, l'écart est réduit.

Les six itinéraires ont donc été parcourus une fois par

:q:; N séma;ne du deébut avril a la mi-mai en 1986 et 1987. La lon-
o -~gueur totale des itinéraires est de 25,9 km (1 = 4 320 m +

« 1..1370).. Cette technique équivaut a cing journeées-homme. Elle

Vs y~bpermet de.: sulvrella .phénclogie des stationnements et d'avoir

{;u une estimation des effectifs de Courlis corlieux -preésents
-simultanément sur 1'ensemble du Marais poitevin.

.+ .- Il conviendra toutefois, de s'assurer régquliérement de
la valldlte de 1la representat1v1te de 1l'échantillon en
réalisant simultanément un recensement au dortoir selon le
protocole expérimenté en 1985 tous les quatre ou cing ans.

Cette technique permet un suivi & moyen et long terme
des populations de Courlis corlieux en migration pré-~
nuptiale et notamment une évaluation réguliére de 1la
capacité d*accueil du Marais poitevin dans son ensemble pour
cette espece, a condition toutefois qu'il n'y ait pas de
modifications importantes sur les itinéraires.
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Effectif total en Baie de 1l'Aiguillon (dortoir)
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Figure 2 :
RELATION ENTRE LES EFFECTIFS DE COURLIS CORLIEUX RECENSES

AU DORTOIR ET LES EFFECTIFS DECOMPTES SUR LES
ITINERAIRES-ECHANTILLONS
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2. ORIGINE DES QISEAUX - BIOMETRIE

Il est probable que les oiseaux stationnant en Vendée
appartiennent exclusivement & la race nominale nicheuse de
l'Islande a la Sibérie Qccidentale (Cramp et Simmons, 1983).
lLes reprises de Dbagues (figure 3) et les mesures
biométriques montrent que l'aire de reproduction des Courlis
corlieux fréquentant le Marais poitevin s'étend, en effet,
de 1'Islande jusqu'a la région d'Archangelsk (URSS).

Pour 149 Courlis corlieux capturés en Baie de 1'Aiguil-
lon au printemps 1985 (figure 4), les wvaleurs moyennes
d'aile pliée, du bec et du poids sont respectivement 255
+ 8 mm (237 - 274) ; 81.1 + 5 mm (68 - 97) et 393 + 62 g
(270 - 560).

Les valeurs de l'aile pliée et du bec sont trés proches
de celles observées par Trolliet (1985) sur un échantillen
plus important (n =-550). Le poids moyen noté en 1985 (n =
148) est en revanche plus faible < de 5 % (p < O. 001), et de
18 % par rapport au poids moyen ( mile-femelle) observé par
Beretz (1959) en Hongrie, en migration pré-nuptiale.

3. EFFECTIFS, PHENCLOGIE DES8 BTATIONNEMENTS

':“u:meeSJpremiersLCohrlis'corlieux arrivent en général fin

mars-début: avril quelquefoxs beaucoup plus t6t comme en

V.. 1986500 2rune s “dizaine” d'oiseaux .sont. .observés dés la 1™
i .semaine de mars (Altenburg, com, pers ) .

Les: effectlfs culminent dans la seconde moitié d'avril

“(flgure 5)v La:daté’ moyenne obtenue sur trois années -1985,
21986 et 1987- s'établit le 25 avril. Puis les effectifs

diminuent fortement dés les premiers jours de mai et les
derniers s'observent peu aprés le 15 mai. L'effectif maximum
observé en Marais poitevin montre des variations importantes
d'urie année a l'autre (figure 6, tableau 4), avec 17 000
olseaux en 1983 et 5 100 au printemps 1985, avec un maximum
variant du 18 au 30 avril. Le dortoir de la réserve ONC de
Champclou, dans les Marais d'Olonne situés une centaine de
kKilométres plus au nord, accueille aux mémes dates 3 000 &
7 000 oiseaux. Les effectifs transitant par le sud Vendée
sont estimés a 15-20 000 oiseaux (Blanchon et al. 1984) et
plus selon les années, soit 25 % de l'effectif total présent
simultanément sur les dortoirs connus d'Europe Occidentale
(Treolliet, 1985).
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Figure 4 :

DISTRIBUTIONS DES FREQUENCES DE POIDS, D'AILES PLIEES {(AP)
ET DE BEC DES COURLIS CORLIEUX CAPTURES EN BAIFE
DE L'AIGUILLON (AVRIL 1985) .
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Figure 5 :

. PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS DE COURLIS CORLIEUX
DANS 'LE MARAIS POITEVIN . Effectif cumulé recensé sur les
itinéraires-échantillons par semaine

(Années 1985, 1986 et 1987)
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}Iy;-fm*;wEPFEQTIFSIMAXIHA RECENSES (1) ET CALCULESv-'
S 5uﬁ:.CORLIEUX OBSERVES DE 1982 A 1987 SUR LE MARAIS POITEVIN

Tableau 3 @

COMPARAISON ENTRE LES EFFECTIFS DE COURLIS CORLIEUX RECENSES ET
CALCULES AU PRINTEMPS 1985

DATE -. . ..02/04 11/04  18/04 25/04 :-30/04 06/05 14/05 . TOTAL
. Effectif _ N T |
'recense(l) 148 1018 5000 3537 4378 - 1768 74 - 15923

Effectlf - . - ,;- S

calculé(2) 347 927 5100 2758 - 4742 1613 431 15918

(arrondi)

(1) au dortoir de la baie de l'Algulllon
(2) N =7.63 n + 346.65

Tableau 4 :

)"DE COURLIS

$o

ANNEE lo82 1583 1985 1586 1987

Effectif

maximum 13 500 17 ooo! 5 100! 11 400° 9 300°
Date du

maximum 22/04 19/04 18/04 30/04 23/04




En dehors de 1la Vendée, 1les principales aires de
stationnements d'Europe de l'Ouest sont la Hongrie (Beretz,
1958) =15 & 20 000 individus entre le 20 et le 25 avril- ;
l1'Irlande (Pierce et Wilson, 1980) -maximum 3 300 entre le
20 et le 30 avril- ; la Belgique et la Hollande (Van Dijk,
1979 ; Voet 1983) avec respectivement 4 500 & 6 000 ciseaux
fin avril-début mai, et un maximum de 30 000 individus dans
la premiére décade de mai ; soit sensiblement & la méme
période que sur les sites de stationnements de 1l'ouest de la
France.

Nous ignorons actuellement la durée moyenne de
stationnement des oiseaux dans le Marais poitevin et si des
oiseaux: stationnant en Vendée effectuent des haltes
migratoires plus au Nord.

Toutefois, 1les pics de passage simultanés dans 1la
plupart des pays d'Europe suggérent gque les étapes
migratoires concerneraient des populations .différentes, au

moins pour ce .qui concerne les pays d'Europe.continentale. -
Les reprises-d'oiseaux bagués au printemps en Belgidue et en’

France depuis une vingtaine d'années, plaident é&galement

pour 1l'hypothése d'un partage des ' sites. fmlgrat01res-
printaniers par la population ouest-europeenne de cOurlls'

corlleu au moins pour ces deux pays.

La population hivernante, en Afrique de l'ouest, est
estimée a 60 000 oiseaux (Engelmoer, 1982). Le Courlis
corlieu hiverne principalement sur le littoral d'Afrique
tropicale jusgu'en Afrique du Sud. Les rassemblements les
plus importants se rencontrent au Banc d'Arguin
(Mauritanie), avec 15 000 individus (Nome, 1982) et en
Guinée~Bissau ol les effectifs hivernants (décembre 1986 -

. février: 1987) ont été estimés & plus de 41 000 oiseaux

{Zwarts, 1988).

1:Les ‘effectifs transitant en Europe de 1'Ouest lors de
la*mlgratlonp.Rl'East,Atlantlc Flyway" sont estlmes a:50.000 - ;- i
oiseaux (Engelmoer et al. '1984). .. ... R Eﬁkﬁx;:;_:_f

‘.. .Avec: en moyenne.plus de 20 % de l'effectif transitant
en . Burope,  les - iprairies naturelles du Marais poitevin
jouent donc  -un rdle primordial au printemps comme halte
migratoire pour 1la population ouest européenne des
Courlis corlieux.
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4. OCCUPATION DE L'ESPACE

4.1 DORTOIRS

Le ou plus exactement les dortoirs de la Baie de
l'Aiguillon regroupent 1la totalité de Courlis corlieux
dispersés sur le Marais poitevin dans 1la Jjournée. Les
oiseaux se rassemblent en effet en plusieurs endroits sur
les vasiéres et en bordure des mizottes.

Sur l'ensemble du printemps 1985, on observe (figure 7)
gque 63 % des arrivées ont lieu avant 1e coucher du soleil et
37 % aprés. Par ailleurs, 40 % des arrivées se concentrent
dans les dix minutes qui précédent et suivent le coucher du
soleil. lLes premiéres arrivées au dortoir sont notées deux

heures avant 1le coucher du soleil, mais 1les effectifs
restent toutefois marginaux (environ 4%). jusqu'a une heure -
avant le coucher du soleil. Puis les arrivées chutent rapi-;
dement aprés le coucher du soleil, s'étalent pendant qua--

rante minutes et cessent complétement cinguante minutes
apres. -

Des départs en migration s'cbservent fréquemment sur
les lieux du dortoir, de jour comme de nuit, mais semblent
plus intenses au crépuscule.

Les heures d'arrivées au dortoir varient au cours de la
saison (figure B8), elles se situent entre 18 h et 19 h 30
(TU). Kuwabara et al. (1984) mentionnent des heures
similaires 18 h et 19 h (TU) sur les lieux de rassemblement
nocturne des Courlis corlieu Numenius p. variegatus au Japon
‘les:. arrlvées ont lieu-en dénéral avant le coucher du soleil

;netamment en debut de. période. Les heures moyennes dlarri-

' vées: . se 51tuent 8ix. minutes (n = 7) avant le coucher du

4)‘,apxes -le. coucher ,.du soleil et peuvent se poursuivre

jusgu'a 1a"unu1t.; Ces observations .sont a. rapprocher de
. celles-~de ;Trolliet . (1985) effectuées . dans les marais
- d'Olonne., Les heures moyennes d'arrivées les plus tardives

ont été notéés  le 30 avril 1985 et le 28 avril
1982, (respectivement douze et vingt-sept minutes aprés le
coucher du soleil).

Les corlieux arrivent plus tét par rapport au coucher
du soleil les jours oQ la nébulosité est forte (figure 8),

comme chez la Barge & queue noire (Piersma, 1982). Fin
avril, les Courlis corlieux arrivent aussi relativement tard
au dortoir (figure 8), ce qui peut signaler qu'a ce moment

les oiseaux auraient besoin d'une journée plus longue.
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CHRONOLOGIE DES ARRIVEES AU DORTOIR AU PRINTEMPS 1985
_ " EN FONCTION DU COUCHER DU SOLEIL
(exprimée en % de 1l'effectif cumulé)
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La dispersion des corlieux sur les différents secteurs
géographiques du Marais poitevin est, en premiére approche,
illustrée par les directions d'arrivées au dortoir. Celles-
ci permettent d'avoir une idée de la frequentation et de 1a
capacité d'accueil des divers secteurs géographiques
utilisés par les oiseaux.

Les fréquences exprimées en pourcentage de l'effectif
cumulé (n = 157741) par secteur géographique au printemps
1985 sont respectivement d'ouest en est :

- 20,5 % pour le secteur Est (Esnandes & Charron) ;
-~ 47,5 % pour le secteur Nord-Nord-est (Poiré-sur-vel-
luire & Lugon) ; _
- 18,5 % pour le secteur Nord (Triaize, Lugon & Grues)

- 16,8 % pour le secteur Ouest (Saint—Michel—en—;'He:m, _

Grues a Longeville).

Cette distribution refléate assez bien les poténtixlités

d'accueil,. c'est-a-dire la proportion des prairies nitirel--

les existant dans les différents secteurs géographiques ‘du
Marais poitevin: ) m =R

La distribution et la fréquence d'arrivée au dortoir -

par grands secteurs obtenue au printemps 1985 est comparable
a celle notée en 1982 (X* = 3.63 ; NS). Tl Y a donc
homogénéité dans 'la dAistribution des flux dtarrivée aun
dortoir pour ces deux années.

_ En revanche, les directions d'arrivée des différents
groupes au dortoir, montrent la variation importante d'un
Jour 'a 1l'autre, selon la force et l'orientation des vents
(figure‘Q)'réQnant‘au‘moment des déplacements crépusculai-
res,

oot ioge.role des . dortoirs sur l'organisation et la: recherche - -

SUr 1e choix des sites exploités,. apparait

. k¥

les:’ ;

b

. . Courlis’ dorliedx  reste méconnue, notamment au niveau des
I raY e Fi R

i

,};féléEigﬁg;iﬁterfihdﬁyiduelles. L'émission de vocalisations

PR

particuliéres pourrait étre un éleément permettant a 1'ingdi-

vidu /'de s'intéjrer dans les bandes en alimentation comme
Cela a été observé notamment chez l'étourneau (Hansberger,
in Clergeau 1981). Le suivi individuel apparait ici comme le
moyen nécessaire 4" une réelle approche de 1l'étude du fonc-
tionnement ‘des groupes alimentaires durant leur migration
pré-nuptiale. e
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- des oiseaux observés dans la Jjournée, . fréquentent:i:les

. probablement en raison d'une meilleure protectlon contre les .
. u“mpredateurs. . En ~revanche . si 1l'on observe la: frequence des | -
g e rackdvités de confort (sommeil ou t011ette) des’ oiseaux fré- =~
"'w*quentant les- prairies; on peut remarquer dtune part, qu'il’
i.nlexiste pas.de:différence significative dans la répartition
- de ces -deux. act1v1tés en fonction de la hauteur de la
- végeétation (X2 = 1.02, NS) et gque d'autre part, les

‘se trouvent dans des labours et 76 % dans des prairies.

4.2 MILIEUX FREQUENTES

Les itinéraires échantillons répartis sur la totalite
du Marais poitevin en 1985, ont montré gque les Courlis
corlieux se reépartissent dans la journée sur la partie du
Marais poitevin située & 1'Ouest d'une 1ligne Marans/Le .
Poiré-sur-velluire. Les prairies bocagéres situées i 1l'est
de cette ligne n'accueillent pas d'oiseaux. En revanche, sur
la partie ouest, les oiseaux se répartissent sur l'ensemble
des prairies disponibles, c'est-a-dire jusqu'a Longeville a
l'Ouest, Lugon et le Langon au Nord. Les oiseaux évitent
également les secteurs de polders (Saint-Michel-en-1'Herm et
Grues) intensivement cultivés. Les oiseaux se dispersent
dans un rayon moyen compris entre 9 et 16 km, les gagnages
les plus éloignés sont situés & 26 km, les plus proches a s
km des lieux de rassemblements nocturnes.

: Les prairies méso-hygrophiles constituent les blotopes
d'élection du Courlis corlieu (tableau 5). 98 % (n =.9046)

prairies permanentes naturelles. 2 % seulement sont:dansides: .~
milieux différents comme des labours ou des chaumes de
céréales. La fréquentation des pralrles artlflclelles appa~i i
rait tout a fait marginale. Copgn bored Beaw e

] T,
=

£ % :
Les milieux ouverts comme les labours ou les- chaume5< Y,

sont utilisés uniquement par les oiseaux pour des act;vités PRYAE
de confort et notamment pour le repos (tableau 6). - ¢ - <

Aucun oiseau en train de s‘talimenter n'a été observeé
sur ce type de milieux comme dans les cultures. Sur 415
oiseaux en train d'effectuer des activités de confort, 24 %

oo Les corlleuxftoutefois montrent une préférence pour les
labours {X¢ :96.6, p < 0.001) pour 's'y -reposer,

fréguences observées ne différent pas significativement (X2
= 1.02, NS) de celles observées chez les oiseaux en train
de s'alimenter (tableaux 7 et 8).

Les oiseaux effectuent donc dans leur grande majoriteé
leurs activités de confort sur les zones d'alimentation,
c'est-a-dire les prairies présentant une hauteur de végéta-
tion moyenne de 5-10 cm ou 10-15 cm.

Seuls les groupes situés & proximité de milieux plus

ouverts pourraient alors s'y rendre exclusivement pour s'y |
reposer ou y dornmir.
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Tableau 5 :

MILTIEUX FREQUENTES PAR LES COURLIS CORLIEUX
AUX PRINTEMPS 1985 ET 1986

_d =) -1 __3 _1]

MILIEUX PRATRIES PRAIRIES LARBQURS TOTAL
FREQUENTES MESOHYGROPHILES ARTIFICIELLES CHAUMES ’
Nombre - e : o
d'oiseaux 8 826 - 36 . 184. - .9 046
Pourcentage 97,6 ' 0,4 2 ... . 1loo

Tableau 6 :

MILIEUX FREQUENTES PAR LES COURLIS CORLIEUX POUR LES
ACTIVITES DE CONFORT (PRINTEMPS 1985 ET 1986)

. LALAMELIEUX — SOO.PRAIRIES, . . .LABOURS -, . - - TOTAL
ACTMIVITES ° .~ . NATURELEES - --. - CHAUMES, .-~ -~ .
Repos et/ou - (7307118 - 78 . (n=193)
" sommeil 110 (59, 6%) (40,4%) (47%)
Toilette : 199 23 (n=222)

(89, 6%) (10, 4%) (53%)
TOTAL 314 101 415

(56%) (24%)

A — B S S
B LT NI UL TSRS A PP



"1~

_
Tableau 7 ¢ !
_
ACTIVITES DE CONFORT (SOMMEIL ET TOILETTE) EN FONCTION DE .
LA HAUTEUR DE LA VEGETATION [
_
, |
HAUTEUR DE TARSE VENTRE DOS TOTAL -
VEGETATION 5-10 cm 10-15 cm 15-25 cm
' |
Nombre 165. 127 T 22 394 . B
Fréquence 53 % 40 % A . 100 3% A
: - .. . L
l
_
i
Tableau 8 :
REPARTITION DES COURLIS CORLIEUX EN ACTIVITE ALIMENTAIRE EN FONCTION DE |
LA HAUTEUR DE LA VEGETATION PRAIRIALE (1985 et 1986) .
v~ HAUTEUR DE ., vuwgrr TARSE. ny, VENTRE | DOS . '
- . V¥EGETATION - 0-5 cm . - 5~10 cm 10-15 cm 15-25 cm “l
PERIODE - ) T : ekl ey
. 3 s
! e = e — —t— . i
Période du -.: - 51 1 479 4, 1 872 251 310 3 612
10-20 @avril - - - - 40,9 % 43,5 % 6,9 % 8,5 % g T
Période du - : 1 721 2 408 287 135 4 551 &
21-30 avril 37,8 % 52,9 % 6,3 % 2,9 % -
Période du - : 446 . 222 10 - 678
01-10 mai 65,8 % 32,7 % 1,5 % )
TOTAL - . 4 646 . 4 202 548 445 9 841 i
47,2 % 42,7 % 5,57 % 4,52 %

F LR o P P e i g e
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4.3 TAILLE DES GROUPES

Les Courlis corlieux se répartissent sur 1les zones
d'alimentation en groupes de taille treés variable allant de
guelques individus (2 et plus) & 352 (maximum noté le
30/04/1986) .

Sur la figure 10, nous avons représenté le nombre de
Courlis corlieux, en pourcentage du total d'individus pour
chaque recensement, selon la taille du groupe auguel ils
appartenaient.

Les bandes importantes (c'est-a-dire supérieures a 50
individus) sont présentes gqguand la migration bat son plein,
en général de la mi-avril & la fin-avril. Les classes de

regroupement les plus. élevées (101-200 et > 200) s'observent

lors du pic de stationnément.

. On.:observe :gue .la taille moyenne .des 'groupes;;est
corrélée positivement ravec les effectifs. observés sur les
itinéraires échantillons (r = 0.84, p < 0,01), de méme pour

‘les groupes maxima (r = 0.68, p < 0.05). . . . R

Les conditions climatiques pourraient intervenir notam-

" ment: sur ‘l'apport- - des plus grosses bandes sur certains

secteurs d'alimentation, avec une tendance & un regroupement
plus marqué 1l'aprés-midi. La fin d'aprés-midi enfin est
l'occasion de rassemblements plus importants notamment dans

.. les .secteurs les plus proches du dortoir (C. Bavoux com,
- pers.). "Il pourrait s'agir de "“pré-dortoirs" comme cela a
.été ‘observé chez la Mouette rieuse en hiver (Draulans et

Vessem, 1985).

5. RYTHME D'ACTIVITE - BUDGET TEMPS . .« . .. . _

5.1 METHODE

Le budget-~temps des Courlis corlieux a été étudié au
printemps 1985 en utilisant la méthode du "focal-animal-
sampling" : (Altman, 1974), avec un échantillonnage instan-
tané. Cette technique permet de connaitre le pourcentage de

. temps consacré par les oiseaux & chaque activité. Elle a été

utilisée chez le Pluvier doré {Byrkjedal, 1985), la Barge a
queue noire (Byrkjedal, 1985), en période de reproduction,
et en .période inter-nuptiale notamment chez 1le cChevalier
aboyeur (Kiis, 1984) et le Canard pilet (Miller, 1985) entre
autres...

- 51 -

v i —t——



Figure 10 :

REPARTITION DES BANDES OBSERVEES SELON LEUR IMPORTANCE
NUMERIQUE (exprimée en % du nombre d'oiseaux observés sur
les itinéraires—échantillons)
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Les observations sont faites au téléscope (25x60), a
partir d'un veéhicule, sur un oiseau choisi au hasard, au
centre wvirtuel du champ du téléscope, a une dlstance de
30-50 m maximum.

Les activités sont notées toutes les dix secondes pen-
dant trois minutes. La séquence débute & un instant
déterminé, le méme oiseau est suivi pendant au moins trois
minutes, au plus pendant trois fois trois minutes. Elle
prend fin lorsque 1'oiseau disparait du champ de vision
pendant plus d'une minute, ou qu1tte le site en vol pour se
poser hors de vue. Un nouvel oiseau est alors chbservé selon
le méme procédé. Comme les ciseaux ne sont pas marqués indi-
viduellement, il n'est pas possible de connaitre le nombre
exact d'oiseaux échantillonnés.

Les .observations ont eu lieu entre le 18 avril et le 2
mai- 1988 .entre 6 h et 18 h (TU). Elles ne couvrent pPas . la
période ‘du-matin (4 h - 6 h) et du seir (18 h - 20 h), le
lever du: soleil 1ntervenant le 25 avril a 4:h 43 .mn et .le
coucher. du 'soleil a.18 h 55 mn (TU}, clest-a-dire 1les
perlodes de rassemblements et de déplacements crépusculaires
des Courlis corlieux de leur zone d'allmentatlon vers le
dortoir et 1nversement.

Pour 1l'analyse, la Jjournée a été divisée en six
séquences de deux heures chacune, entre 6 h et 18 h (TU). Le
nombre de. données échantillonnées pour chaque ségquence est
presente dans le tableau 9, la durée totale échantillonnée
correspond & 1301 minutes soit 21 h 41 minutes. .

. Les résultats couvrent au total une période de 720
minutes: sur. une durée totale du jour moyenne de 845 ninutes,

soit 85 ..% de la, “journée potentielle® d'un Courlis corlieu
1 -en halte m.grato;.re Au printemps. Ils, constltuent donc une
. bonne: ::mdlcatlonwsur -les activités des o:.seaux sur leur. zone .

d'allmentatlon du Marals po:.tev:m. R _ v
{ S S AR 5
P AR v

LY

5.2 ° RESULTATS

‘oo btactivité.  essentielle est 1l'activité alimentaire
(figure 11) puisque les oiseaux y consacrent 78 % du temps,
dont 45 % exclusivement a la prise de nourriture proprement
dite (capture ou tentative de capture) que les oiseaux

effectuent en marchant (33 %).

Le comportement alimentaire quasi-exclusif du Courlis
corlieu est le sondage ou "probing" (Cramp et Simmons, 1983)
a la surface du sol. Il semble 1limité aux horizons
superficiels du sol et principalement au mas racinaire. Le
picorage ou "pecking" est trés rarement employé.
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Figure 11 :

BUDGET-TEMPS, DU COURLIS CORLIEUX SUR LE MARAIS POITEVIN
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L'activité de recherche alimentaire est plus importante
avant 12 h et aprés 18 h (TU) o0 elle représente
respectivement 88 % du temps entre 10 h et 12 h, et 81 %
entre 18 h et 20 h. La prise de nourriture a proprement
parler est maximale de 8 h 4 12 h (48 %) et de 18 h a4 20 h
(50 %). Enfin, l'activité alimentaire est minimale de 14 h &
16 h (65 %).

Les activités de confort occupent 9 % du temps dont
2 % sont consacrés au repos et 7 % a la toilette (figure
11) . La fréquence des activités de confort est maximale pour
la séquence 16 h - 18 h (15 %) et minimale pour la période
10 h - 12 h (2 %).

Les Ioiseaux couchés sur leurs tarses sont observés
surtout aux heures chaudes de la journée (12 h - 14 h et 14

.. -h = 16 h)., Le témps consacré a la toilette est minimum (1 %)

4 10 h - 12 h et maximum & 14 h - 16 h (11'%).:I1'reste‘ 

- €levé en fin d'aprés-midi a 16 h. - 18-h (10 %).

... Le vol, lorsque les oiseaux s'activent sur. les prai-
‘ries, occupent 3 3 du temps ce qui semble indiquer soit que
les Courlis corlieux se déplacent relativement fréquemment
d'un endroit & l'autre d'une méme prairie ou d'une prairie a
l'autre, soit qu'ils réagissent & des dérangements divers
(rapace, homme...). Cette activité est peut-&tre surestimée
en raison méme de la technique employée, puisque 1'observa-
tion s'effectue & partir d'un véhicule, donc des routes, qui
sont 1les endroits les plus exposés aux dérangements et
notamment & la frégquentation humaine.

L'expérience montre en effet que les Courlis corlieux

";QqﬁventiH@ﬁqqeqtgr,ggrablement la méme. prairie :s'ils n'y
-sont, pas; deérangés,, en’ s'y déplagant continuellement en mar-
.. ;chant. Te_ vol, "810rs, utilisé pour franchir les fossés et .
., ..Passer dans la ‘parcelle -voisine, est: trés bref (quelques

. T Y - s LEST L bl . N . - -
;dlqgﬁpea..ewgqgongggﬂyout au plus), ce qui laisse a penser -

‘1“Qu'ygpgfﬁﬁﬁé'q;oigééﬁﬁ exploiterait un nombre de parcelles
.. relativement restreint tout: au long de la journée. e

.- .. La,vigilance, représente 6 % du temps. Lafréquence est -/ = '
‘maximale (8°%) 414 h - 16 h c'est-a-dire au méme moment que

les activités de confort (NS), et aussi peu avant les
rassemblements ou les départs au dortoir.

5.3 DISCUSSION

Le rythme d'activité journalier suggére que les Courlis
corlieux ont des besoins trophiques importants a satisfaire
; 1ls consacrent moins de 10 % du temps aux activités de
confort. Cette fréquence est faible comparée au 22 % qu'y
consacrent les Chevaliers aboyeurs en migration post-nup-
tiale (Kiiss, 1984) ou &a celle noté chez la Barge marbrée
({Wishart et Sealy, 1980) ; elle est voisine de celle notée
(7 %) en période inter-nuptiale chez 1'Echasse blanche
(Dubois, 1988).
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Ltabsence d'agression interspécifique et intraspécifi-
que semble indiquer qu'il n'existe pas de concurrence sur
les zones d'alimentation au moins au printemps 1985 o les
stationnements sont restés modestes. Cette activité dépend
aussi sans doute de la taille des groupes et des effectifs

cprésents simultanément sur les prairies. L'agression semble

en effet liée a une réduction de la disponibilité ou de
1'accessibilité des proies parallélement A4 une augmentation
de la densité des oiseaux (Barnard et Thompson, 1985 ; Goss-
Custard et Le V. dit Durell, 1987)}.

On .peut remargquer enfin que les arrivées 1les plus
tardives au dortoir.ont eu lieu 4 la fin du mois d‘*avril, &
un noment ol 'les effectifs de Courlis corlieux sont maximaux

“sur le Marais poitevin, ce qui pourrait indiquer que 1les
“oiseéux auraient :alors besoin d'une journée plus importante =

.pour: ‘satisfaire :leurs exigences trophiques, & un moment

J.enfln o la compétltlon 1ntra—spéc1f1que pourralt étre plus

ma rquee .

6. COMPORTEMENT ALIMENTAIRE

6.1 METHODE

Pour guantifier le comportement alimentaire du Courlis

.‘corlieu nous avons utilisé une technique dérivée de la me-
- thode-'mise au ‘point ipar Goss-Custard et Rothery (1976). S
& (ou deux) .observateur observe. 4 1%'aide d'un-télescope ung,‘”
r‘oisealyen!train’ deirstalimenter a- partir dtun ‘instant ‘donné '
Apendant une minute, .L!observateur note: le nombre de pas, le ..,
Honombre: demtentatavesvde capture, le™ nombre de captures reus—?x ;?.,,H,
ailisies . par: minute: -etic essaie d'identifler les .proies. Le i l... j
Du:lécv::ml:»twse--sH=.ar:‘ff.=.ct:1.1e= & 1'aide ‘d'un ou-de deux compteurs X-
ctiane maine  Les robservations s'effectuent d'un véhicule a une
* distdnce.wvariant de 30 & 60 m environ de-l'ciseau. . :

Cette‘-techniqué. permet de connaitre rapidement 1les
paramétres caractéristiques du comportement alimentaire, le

" nombre de coups de bec par minute (CDBE), le nombre de pas
.par minute (IDEP), ainsi gque ceux qui sont liés directement

au taux de capture (Food intake) comme le nombre de captures
réussies par minute (SUCC), et le taux de réussite (TREU =
SUCC/CDBE) .

Le tableau 10 indique la répartition des "enregistre-
ments" d'une minute en fonction de la date et de la hauteur
de la végétation prairiale. Les sites échantillonnés sont
des prairies naturelles le plus souvent paturées et généra-
lement sans eaux superficielles a cette épogque de 1'année.
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D'autres facteurs comme la nature des prairies ou leur
mode d'exploitation susceptible d'intervenir dans 1la dispo-
nibilité des proies n'ont pas été pris en compte ici.

6.2 RESULTATS

Les corlieux recherchent leur nourriture en marchant en
groupe lache de taille variable et en sondant réguliérement
la surface du sol jusqu'a une profondeur qui n'excéde pas
semble-t-il wune dizaine de centimétres. Quelquefois’ ils
"sondent" plus profondément avec des mouvements vifs de haut
en bas quand une proie semble avoir éte touchée. Les oiseaux
se nourrissent sur des prairies naturelles méso-hygrophiles.
dépourvues en général d'eaux d'inondation, donc sur des
lieux beaucoup plus secs que ceux fréquentés un peu plus tét
par la Barge a queue noire. ' '

Le tableau-11 résume les caractéristiques du poﬁbbrté;“”'

ment alimentaire des Courlis corlieux obtenus au printemps
1986 sur le Marais poitevin. ' o

Les tentatives de capture (CDBE) par minute sont
optimales pour une hauteur de veégétation comprise entre 5 et
10 cm, (p < 0.001). Le nombre de Pas par minute (IDEP) est
minimum pour la méme classe de végétation, la différence
étant 1la encore hautement significative (p < 0.001). 1ILe
nombre de captures réussies par minute (SUCC) ne montre pas
en revanche de différence significative d'une classe a
1'autre.

Le régime alimentaire des Courlis corlieux (tableau 12)
Se compose aux 2/3 de vers de terre épigés (?) de petite
taille (< 5 cm) capturés par sondage dans le mas racinaire,
1/3 du régime comprend des petites proies indéterminables
par observation directe. Certaines d'entre elles - sont

., . captureés par. picorage  a . la .surface: du “sol ‘ou- de la

- ATl m e .

“Végétatién.

Les invertébrés composent done largement le régime des

Courlis corlieqx migrateurs ; la nourriture végétale n'oc-
cupe semble-t-j)l qu'une part trés réduite dA'aprés nos
observations.

6.3 DISCUSSICON

Le comportement alimentaire du Courlis corlieu est 1le
pPlus performant pour une hauteur de végétation de 10-15 cm,
le taux de réussite est alors le plus éleve,
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Tableau 9 :

NOMBRE DE DONNEES ECHANTILLONNEES POUR CHAQUE
SEQUENCE HORAIRE

SEQUENCE n 3
HORAIRE (TU)
6-8 1 340 17,2
8-10 1 373 17,6
10-12 1 058 13,5
©12-14 1 387 S 17,8
14-16 1 586 L 20,3
16-18 1 062 ERSRY 13,6
TOTAL 7 806 (1) 100

(1) soit 7 806 x 10 secondes

Tableau 10 :

1 301 minutes ou'21 h 41 mn

. NOMBRE DE SEQUENCES-ECHANTILLONS D'UNE MINUTE PAR CLASSE

DE VEGETATION

- BAUTEUR DE LA ° -~

. 0-5 cm

10-15 . cm
- VEGETATION .
DATE
17/04/86 17 - -
17/04/86 - - 11
22/04/86 - - 11
23/04/86 - - 23
23/04/86 - 21 -
23/04/86 - - 5
23/04/86 - 22 -
TOTAL 17 43 50

e iy b A e s okl 1 e 5 e - - -



Tableau 11 :

CARACTERISTIQUES DU COMPORTEMENT ALIMENTAIRE DU OOGwEHm_ﬁowEHMG
wocwunOHMMmrcamem DE VEGETATION

0-5 cm 5-10 cm . 10-15 cm ANALYSE DE VARIANCE 4°
n X e.t. n X e.t. n X e.t.
CDBE 17 24.12 + 4.64 43 35.02 + 7.89 50 25.18 + 8.06 “FZ 107 = 23.41 *kk
IDEP 17 36.23 + 12.02 43 25.53 % 12.48 50 38.22 + 13.81 = F2 107 = 11.565 %%
SUCC 17 4.65 + 2.78 43  4.72 + 2.80 50 5.06 + 2.39 - F2 107 = 0.262 NS
TREU 17 0.20 + 0.12 41 0.14 + 0.08 47 0.21 + 0.11  'F2 102 = 5.02 * &
% P < 0.01 CDBE : Nombre de coups de bec/minute SUCC : Nombre de captures réussies/minute
k% P < 0.001 IDEP : Nombre de pas/minute TREU : Taux de réussite = SUCC/CDBE
Tablean 12 :
REGIME ALIMENTAIRE DES COURLIS CORLIEUX D'APRES """
OBSERVATION DIRECTE (PRINTEMPS 1986)
NATURE DES PROIES VERS DE TERRE PETITES ' PROIES
(épigés ?) ( 3-4 cm) " INDETERMINEES
NOMBRE 319 CLe 154l T
FREQUENCE 67 % BENETAE S
T4 - .- C - - € { C C L { { [

e T T,




Tableau 13 :

MATRICE DE SIGNIFICATION STATISTIQUE DES PARAMETRES
DU COMPORTEMENT ALIMENTAIRE SELON LA HAUTEUR DE

VEGETATION
0-5 cm
IDEP CDBE suce
IDEP - A NS NS
CDBE - NS
5-10 cm
IDEP CDBE succ
IDEP _ P<0.001V P<0.001®
CDBE - - pP<0, 053
M r = -0.57 ; 4dl:4)
) y = -0.53 ; ddl:41
3 r = 0.34 ; ddl:39
10-15 cm
- IDPE CDBE succ
IDEP - P<0.001'" NS
CDBE - - NS

I Ll P —
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Le nombre de coups de bec par minute est le Plus élevé
pour une hauteur de végétation de 5-10 cm, il est de plus
corrélé (tableau 13) positivement avec le nombre de succes
par minute (r = 0.34, p < 0.05) ; ce qui pourrait indiquer
une disponibilité particuliére des proies. D'aprés Barnard
et Thomson (1985), la disponibilité de la nourriture est en
effet un facteur déterminant dans 1la distribution et Ile
déplacement des limicoles exploitant les prairies naturelles
en période inter-nuptiale. %warts (1988) observe également
que la densité des Courlis corlieux qui s'alimentent sur les
mangroves de Guinée Bissau en hiver, est plus forte dans les
secteurs ol sa proie principale, le crabe Uca tangeri, est
la plus abondante et que les oiseaux s'alimentent 1a ou leur
taux de capture est le plus élevé.

‘Les Courlis corlieux adaptent leur stratégie -alimen-
taire a des hauteurs de végétation différentes, en augmen-
tant 1l'effort de recherche alimentaire et ' notamment les

déplacements. Le nombre de paspar minute "aughmehte de ‘427ig 7 -

-pour une hauteur de 0-5 cm et de 52 % pour une hauteur de
10~15 cm. - . '

Le nombre de pas est corréle négativement avec le -
nombre de coups de bec par minute (tableau 13) dans 1la
Cclasse 5-10 c¢m et dans la classe 10-15 cm, Il est aussi
corrélé négativement avec le nombre de succés par minute
dans la classe 5-10 cm {p < 0.001).

Il est effectivement plus faible dans les classes 0-5
cm et 10-15 cm (tableau 11) ; en revanche 1le taux de
reussite, c'est-a-dire le nombre de succés par minute
rapporté au nombre de coups de bec par minute, est plus

elevé pour ces mémes classes (p<0.01) ;

.. Les oiseaux pburraient done, en dépit d'un effort plus

imbqqtantg optimaliser leur recherche alimentaire dans les

) o I U - S St I g " » - N
- classes " “inférieutre ‘et _supérieure, grace -a un taux de

,,,,,

_”géﬁééité_plﬁ?félbvg,éﬁ'raison soit d'une meilleure détection
~'de proies dans‘la’c
‘.d_'_une‘_ac_:t_i;\'r_i:}:é':"'piusi:‘igrande des proies, au moins dans 1la

clisse 0-5 cm, soit 'd'une disponibiliteé ou
classe 10-15 cm. - - - -

Dans le premier cas, les Courlis corlieux pourraient
ainsi compenser une disponibilité plus réduite en raison
notamment d'une ouverture plus grande du milieu qui facilite
la détection de proies mais augmente aussi l'exposition aux
facteurs climatiques comme les fluctuations de température
ou d'humidité. Ainsi une plus grande exposition des praires
Jeunes, a la végetation moins dense par rapport a des
prairies plus &dgées est a l'origine d'une diminution
significative de la densiteé des vers de terre notamment en
hiver (Barnard et Stephens, 1983).

Dans le second cas, les oiseaux pourraient compenser
une diminution de 1la deétection des proies par une
disponibilité ou un maintien de 1'activité des proies liges
notamment & la densité du couvert végétal, ou une plus
grande abondance de proies aériennes comme les acridiens.
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CONHCLUSION

Les prairies naturelles du Marais poitevin jouent un
réle capital comme halte migratoire printaniére pour la
population d'Europe de l'ouest de Courlis corlieu . Les
oiseaux montrent une stratégie alimentaire trés différente
de celle de la Barge a& queue noire . Ils se répartissent de
fagon homogéne sur 1l'ensemble des prairies disponibles,
potentiellement favorables, exploitant ces milieux en
groupes léches.

Il est clair qu'un des facteurs essentiels limitant les
stationnements de Courlis corlieux dans le Marais poitevin
réside aujourd'*hui dans 1l'évolution du mode de gestion des
ensembles prairiaux encore existants. - o

A ]l'heure actuelle en effet, la surface occupée par Ia-i‘
prairie permanente pAturée ou fauchée' .est évaluge i-a 257170

000-30 000 hectares sur les 60 000 hectares environ que

représentent 1la partie occidentale du- Marais poitevin®
accessible aux oiseaux. Cela signifie qu'en 1988, un - peu

Plus de la moitié des biotopes indispemsables a lt'avifaune
migratrice, a déja été transformée par ltintensification
agricole.

La densité moyenne des Courlis corlieux sur les sites
d'alimentation, observée sur les itinéraires-échantillons
eétudiés pendant trois années (1985, 1986, 1987), est de 0,7
ind./ha (+ 0.27, n = 3). En premiére approche, la capacité
d'accueil du Marais poitevin peut donc étre estimée
aujourd'hui entre 18 000 et 21 000 oiseaux; chiffre &
rapprocher de 1l'effectif maximum (17 000) recensé depuis
1982, au .dortoir de la Baie de 1'Aiguillon, date a laquelle

ont été conduits les premiers recensements. - :

_ “»: AU rythme actuel de transformation des prairies -1 000
-ha/an en moyenne .depuis cing ans =-," il est probable ou pour
le moins vraisemblable de penser que les potentialités
limites .d'accueil, et notamment la Wcapacité de support
alimentaire" (Fournier, 1969), pour cette espece sont dl'ores
et déja atteintes ; ainsi, ctest l'équilibre actuel de ses
effectifs globaux, qui repose autant ou davantage sur 1la
capacité alimentaire des lieux de migration ou d'hivernage
que sur les possibilités ou les conditions du milieu sur les
territoires de reproduction, qui risque maintenant d'étre
directement compromis.

Certes les 1limicoles ont montré, depuis 70 millions
d'années, des remarquables possibilités d'adaptation,
notamment en ce qui concerne les modifications de leurs
routes migratoires ou leurs capacités a4 effectuer des vols
continus d'une durée exceptionnelle (Hale in Evans et al.
1984) .
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Mais, de nos jours, il n'est plus guestion d'adaptation. Les
milieux favorables disparaissent trop brutalement sans é&tre
remplacés, y compris dans les régions tropicales, et leur
rythme de transformation est trop rapide. Tout doit &tre
fait pour maintenir 1les habitats tel qu'ils existent

actuellement (Hale, loc. cit.).

"Le probléme de la conservation de ces espéces est
urgent, car pour chacune d'entre elles les zones favorables
existant encore sont devenues absolument indispensables a la
survie de différentes populations” pouvait-on lire en 1969,
déja,a propos du Marais poitevin notamment (Fournier, op.
cit.). Ou en sommes-nous aujourd'hui ?
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PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS DE LIMICOLES CONTINENTAUX

EN PERIODE POST-NUPTIALE

INTRODUCTION

Un des aspects essentiels du fonctionnement des zones
humides du Marais poitevin, réside dans 1'étude de la phéno-
logie des stationnements des limicoles dit "continentaux" en
période post-nuptiale.

" on appelle limicoles continentaux, les espéces qui ne-

”sontfpas inféodeées & l'estran maritimeﬁgqﬂqui fréquentent:QL‘.Ji
les milieux humides doux ouw leégérement: saumdtres.-Il. s'agit. .

principalement des -chevaliers Tringa pl.sp., du “Petit

gravelot 'Charadrius ' dubius,  de 1la Bécassine  des . marais . s

Gallinago gallinago, de 1l'Echasse blanche Himantopus himan-= "
topus, des courlis Numenius pl.sp. ainsi que de quelques
espéces de bécasseaux Calidris pl.sp., de fagon marginale.
Le Vanneau huppé Vanellus vanellus, le Pluvier doré
Pluvialis apicaria et la Barge a queue noire Limosa limosa
sont traités séparément.

1. METHODOLOGIE

~i-Des: ‘recensements.. décadaires ont été effectués entre

‘_débutrduilret:etﬁfinﬂoctobre 1984, et entre début aolt et

fin octobre-1985. Les. sites retenus ont été l'ensemble des
Zones douces -ou ‘saumdtres du Marais poitevin susceptibles
d'accueillir des limicoles continentaux. Dans 1'analyse des
données, 6 sites principaux -comptabilisant & eux seuls 98 %
des effectifs- ont été retenus. Il s'agit :

- des bassins de décantation de la laiterie de Lucgon
(BAL) ;
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- des bassins de décantation de la laiterie de
saint-Michel-en-1'Herm (SMH) :

- des anciens marais salants de Champagne ~les-Marais
(CLM)

- des ‘'baisses" humides entourant le lac de Lugon
(LAL}

- du communal de Saint-Denis-du-Payré (SDP), en réserve
naturelle ;

- de la lagune de la Belle-Henriette (LBH) enfin.

Ces milieux découvrent en période estivale des zones
exondées de vase, favorables aux stationnements de limicoles

continentaux en migration, ¢qui y font alors escale a des .
fins pr1nc1palement trophiques. Ces sites de grand intérét. =
pour les oiseaux n'ont pas une superflcle ‘importante et ne . ., ..
dépasse pas une quinzaine d'hectares de surface dlsponlble,i{j_L:r
potentlellement accessible. o : ﬁ,;h_u.“ e J~m&fﬁif1ﬂ.

20 T

‘Des 28. especes de llmlcoles recenses sur la perlode.

(84-85), 16 seulement (soit 51 %) ont été retenus pour
l'analyse phénclogique, les 12 autres étant marglnales (mals
prises en compte dans le calcul de la rlchesse spécifique).

2. RESULTATS

2.1 RICHESSE SPECIFIQUE

28 espéces de 11m1coles ont été notées sur le Marals""'

poitevin en période post-nuptiale .(1/07 - 31/10). La
diversiteé maximum se situe globalement entre le .21 aodt et

le 30 septembre, avec un pJ.c peu . marqué “dans les v:.ngt'
premiers jours de septembre (figure 1).. Passé septembre; .

elle chute rapidement.

Le tableau 1 montre la richesse spécifique totale (RSt)
et la richesse spécifique moyenne par décade (RSm) de
chacune des 6 localités retenues, '

SDP recueille & lui seul, 75 % des espéces
potentielles, tandis que les autres sites accueillent entre
43 et 68 % du total. En richesse moyenne par décade, SDP est
encore largement en téte, accueillant en général plus du
double du nombre d'esp&ces hébergées sur les autres sites
on remarque que sur ceux-ci la RSm varie peu (5.36 - 6.83).
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Tab;eau 1 :

RICHESSES SPECIFIQUES TOTALE (RSt) ET MOYENNE (RSm)
PAR DECADE SUR SIX LOCALITES DU MARAIS POITEVIN
' (1984-1985)

Localités RSt RSm e .t. . n
BAL 14 NC NC 3
CLM 13 5.36 5.32 - 11
LBH 18 6.45 4.72.0 11
1AL 19 6.83  2,98Lal 12
SDP - ' 21 13.00° © 4.575D% 12

_ SMH T 12 C 6.27 5.8535M 11
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Les maxima enregistrés pour chague site s'étalent sur 5
décades @

- 01-10 aolt : maximum sur LAL (n = 12), mais important
aussi sur CLM (12), SDP (17) et SMH (12) :

-~ 11~20 aolt : maximum sur SMH (15), il est important
sur LAL (9) et CLM (11) ;

- 21-31 aoit : maximum sur CIM (14), il est important
sur BAL (10), LBH (11) et SMH (12) : '

- 01-10 septembre : maximum sur BAL (11) et SDP (20),
il est important sur LAL (9) '

- 11-20 septembre : maximum sur LBH (16), il est
important sur SDP (19) .

Cela montre -et nous le verrons plus loin- que l'utili-
sation desg différents milieux ne se fait pas simultanément

au cours de la saison, lfune.des raisons fondamentales étant .. .

les potentialités d'accuéil de chaque site. . - .- .. ..

2.2 EFFECTIFS TOTAUX

Le tableau 3 présente les résultats globaux sur 2 ans
(voir aussi figure 3). Il apparait que les décades du 11-20
septembre et du 1ler-10 octobre sont les plus importantes
pour le nombre de limicoles présents en Marais poitevin.
Cependant, il convient de rappeler qu'ad cette époque le
Vanneau huppé forme alors le gros du contingent. C'est
probablement pour cela due ltévolution de 1la richesse
spécifique rend mieux compte de 1l'importance de cette
région. En globalisant l'ensemble des espéces -y compris le
Vanneau huppé, qui rassemble & lui seul 52 % des effectifs-
on constate que SDP‘avec plus de 5 800 ociseaux en effectif
cumulé, arrive largement en téte puisqu'il draine environ 72
% du total (n = 8198, tableau 3). LBH, qui.arrive en

deuxieéme position, n'accueille que 9 % du total, suivi par

CLM (8 %) et LAL (5 %). Chacun des autres sites ne dépasse
pas 5 % du total.

’ Cependant, si l'on exclue le vanneau, on obtient une
image plus réelle du rdle de chague site pour l'accueil des
limicoles continentaux, -et en particulier des chevaliers. §i
SDP arrive toujours en téte, il ne représente plus gue 46 %
du total (n = 3952), tandis que LBH vient ensuite (19 %),
suivi de CLM (15 %), LAL (8 %), SMH (7 %) et BAL (5 %), mais
ce dernier site n'a pas été recensé en Jjuillet 84. Ce
"rééquilibre" traduit mnieux 1l'importance réelle des 6
localités principales du Marais poitevin.
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2.3 IMPORTANCE DES SITES

2.3.1 Dans l'espace

La figure 3 présente l'importance de chaque site par
rapport aux autres, au cours de la perlode post-nuptiale. Il
est clair que SDP joue un réle majeur comme site d'accueil
en particulier en fin de passage post-nuptial, mais
egalement dés le début du mois de septembre. Avant cette
date, méme si SDP est bien représenté, on note néanmoins
l'importance de sites comme SMH (fin juillet), de LBH (fin
aolt/début septembre) ou encore  BAL (méme période).

2.3.2 Dans le temps

En comparant les maxima d'effectifs de chaque site (et
les ‘“sub-maxima") en fonction du temps (figure 4}, on
constate que pour chacun des sites, le maximum d'effectifs.
se produit 4 une période.’ dlffqrente. L'expllcatlon premiére
est liée & la hauteur ‘en eau qui:détermine 1'acce551b111te ,
aux ressources allmentalres de chaque 51te. A1n51 S st

- en ju111et, CIM et LAL ont en général des niveaux -
d'eau optimaux pour accueillir les oiseaux, dans le sens ol
des zones de vase exondée leur sont offertes. Puis c'est. au
tour de SMH et de BAL d'offrir des conditions idéales,

tandis gu'un site comme CIM est bien souvent & sec autour du
15 aodt ;

- au fur et & mesure que la saison avance, l'asséche-
ment des biotopes s'accélére et en fin de période il n'y a
guére gue SDP et LBH -et dans une moindre mesure LAL- pour
offrir aux limicoles des conditions d'accueil décentes, les
autres sites étant le plus souvent totalement secs (princi-
palement s'il existe un déficit hydrique printanier et
estival important).

En fonction de la période de migration post—nuptlale,

les olseaux-.auront :donc. tendance & fréquenter préférentiel-

lement itel ou tel. 51te, présentant des conditions optimales

- d'accueil. ;

Il est notable également - comme le montre la figure 4-
qu'aprés l'ouverture de la chasse, qui se situe en général
vers le 15-20 septembre, la plupart des limicoles se situe
sur SDP, seul site réellement non chassé. Il accueille alors
entre 89 % et 99 % de l'effectif présent.

2.3.3 Variations interannuelles

Malheureusement aucun deécompte n'a pu étre réalisé en
juillet '1987. Cependant, la migration post-nuptiale -sur le
plan gquantitatif—- bat son plein plus tard en saison.
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L'examen de la figure S5 fait apparaitre un décalage d'une
dizaine de jours entre 1984 et 1985. En effet, en 1984,
1'effectif d'oiseaux a été maximum entre le ler et le 10
octobre, tandis qu'en 1985, ce maximum a été noté fin
septembre. Le vanneau constituant a4 cette époque la majorité
des effectifs, cette différence est probablement due a des
variations d'ordre météorologique en particulier au déficit
hydrique important a l'origine d'une période de sécheresse
particuliérement marquée a l'automne 1985.

3. ANALYSE POUR QUELQUES ESPECES

3.1 PETIT GRAVEIOT (figure 6)

Avant le 10 aodt 1le passage de . cette éfpéce est

modeste, puis & partir de cette date, il -augmenteé fortement ' .-
pour continuer dans la décade du 21-31 &cdt Il Pestéiéncdre

important Jjusqu'au 20  septembre pour décroitre . ensuite
rapidement. Cette arrivée plutdt tardive concerne sans doute

des nicheurs venus d'assez loin. Le pic obsefvé intervient 3 -

semaines environ plus tard gque la date moyenne - (29/07)
obtenue sur la période 1962-1971 a Minster en Allemagne
Fédérale (Harengerd et al. 1973).

3.2 BECASSEAUX VARIABLE, MINUTE ET COMBATTANT
(figure 7)

. Dés le mois de juillet des combattants adultes revien-—
nent sur le Marais poitevin. Leur passage se déroule sur une

. longue période, et apparemment avec 2 pics : le premier dans

la derniére.décade d'acGt qui correspond sensiblement a la

;-1 date- moyenne-notée ‘A Miinster. (17/08) et le second a-1la mi-:
: .,“pctobré,ycogge:naht;&ﬁla fois des juvéniles et probablement-

. T

les quelques ~ futurs hivernants.

- .- A._l'inverse, le Bécasseau variable présente un pic
‘unique et bien 'marqué dans les dix premiers jours de
septembre, tandis que les effectifs sont faibles avant et
aprés. La date moyenne obtenue sur la période 1962-1971 a
Minster est plus tardive (10/10).

Le Bécasseau minute est de passage plus tardif que les
deux autres espéces et son pic de migration -début octobre-
est sans doute le plus tardif (Vanneau huppe exclu).
Néanmoins des oiseaux apparaissent en aoit et le passage est
déja important en septembre ; ce qui correspond i la phéno-
logie observée & Minster sur la période 1961-1972 (24/09).

- 117 -




Al

J—a

4 25
A
20
: |
IJ' 15-
t
| 101
( 5
| Y
0 A A U S S R
' 819 20 21 2 23 % 5 % 21 28 8 |
A, o J A _ s o -
! | nscéﬁi-;
Il Figure 6 : | ' _ _
PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS DE PETITS GRAVELOTS EN
— PERIODE POST-NUPTIALE (1984-1985)
—_ 120
100 -
1 80 -
. E _ w{
1ok o]
( T, e o
~ b e
A= 7
— 18 19 20 21 22 23 24 25 26 271 28 29 30
. J A - S 0
- DECADE
—4— BCON —o - BHIN —— DR
- ’ Figure 7 :

~er oy -

[T

T .

PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS DE BECASSEAUX VARIABLE
MINUTE ET COMBATTANT EN PERIODE POST-NUPTIALE (1984-1985)



3.3 BARGE A QUEUE NOIRE (figure 8)

A l'inverse de l'espéce precedente, le stationnement
maximal de la Barge A queue noire se situe vers le 15
juillet, soit 1'un des plus précoces. I1 concerne
prlnc1pa1ement des adultes, originaires de Hollande et
peut-étre de RFA. Passé cette date, les effectifs fluctuent
nan dents de scie", signant des passages rapides d'oiseaux
en transit, en route pour l'Afrigue tropicale. Il ne s'agit
en rien des barges islandaises, hivernant en partie en baie
de lt'Aiguillon et inféodées a l'estran. On peut remarquer
que le pic de stationnement se situe une dizaine de jours
aprés la date moyenne en RFA (Harengerd et al. 1973) sur la
période 1961-1972 (02/07).

3.4 BECASSINE DES MARAIS (figure 9)

~ Les: arrivées de bécassines en Marais poitevin se font
progressivement et il est certain qu'elles se :poursuivént .

au-dela de la période retenue. Début septembreé pourtant, ‘un
premier pic est atteint (date moyenne en RFA le 15/09), dqui
ne sera que faiblement dépassé par la suite (15 /10)..Au
Danemarcque, 1le pic .nigratoire est observé en. octobre
(Meltofte, 1979). Kalas (1980) indique que la migration
débute dés Jjuillet dans les pays scandinaves et dqu'en
novembre les bécassines ont rejoint leurs sites d'hivernage.
La chute de fin octobre est probablement plus conjonctu-
relle, puisque des arrivées en novembre ont fréguemment
lieu. Il est possible que des oiseaux présents dés aodt
soient en fait 'des hivernants potentiels plus que des
‘migrateurs en route vers des sites plus méridionaux.

3.5 CHEVALIER ARLEQUIN (figure 10)

La : migration..post-nuptiale des chevaliers arlequins

;é}semble blen -étalée dans le temps. Trois phases principales
. ose., degagentx-. »la premiére dans la seconde qulnzaine de’

1zju111gt ccngg;ng_sg:tout des adultes ; puis un pic migra-

) gﬁtoire,dg_ZJ au;31;aolt (qui correspond a la date moyenne du

-22/08 donnée pour- notre- région par 1'OAG Minster, proche de
la date moyenne du 22.08 observée en RFA, enfin la troisiéme
entre le 11 et “le 20 octobre touche principalement des
jeunes. Entre ces trois phases, les effectifs restent’ plutdt
faibles... Y~a-t~il alors réellement des "vagues migra-
toires" ?...

3.6 CHEVALIER GAMBETTE (figure 11)

La figure 11 n'est pas sans rappeler celle de la Barge
& queue noire (figure 8). Le pic de passage est situé trés
pPrécocement dans la saison, 11-20 juillet : il correspond
certainement au passage d'oiseaux nichant plus au nord,
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originaires des iles britanniques (Olgivie, 1963) mais aussi
appartenant a la population nicheuse frangaise, du Marais
breton notamment (Fournier et Spitz, 1969 ; Doumeret com.
pers.) ; comme cela a été montré pour les stationnements en
baie de 1'Aiguillon & la méme époque (Blanchon et Dubois,
1985). La date moyenne de passage donnée par 1'OAG Minster
(1987) est d'ailleurs le 23/07. Passé ce mois, il n'y a plus
gue queldques oiseaux ici et 1la, 1la plupart séjournant
probablement en baie de 1'Aiguillon, en aodt au moins.

3.7 CHEVALIER ABOYEUR (figure 12)

Dans la deuxiéme quinzaine de juillet, on assiste & un
passage marqué -bien que modeste numériquement- de cette
espéce, avec un pic dans 1la derniére décade (adultes
surtout). Aprés un "creux" début aolt, on note un nouveau
pic entre le 11 et le 20/08, concernant principalement des
juvéniles. La date moyenne donnée par OAG Minster (1987) est
légérement plus tardive : 27/08, soit une semaine apres la
date moyenne (18/08) ¢én RFA. Il semhle cependant qu au-dela
du ler septembre, les effectifs. soient faibles’ en Marals
poitevin.

3.8 CHEVALIER CULBLANC (figure 13)

L4 encore, deux pics notables dans la phénologie de
migration post-nuptiale : un premier -qui touche presque
essentiellement des adultes- autour du 15 juillet ; puis un
second -adultes et jeunes~ dans la premiére décade dl'aodt
(date moyenne en RFA le 05/08). Ensuite, on assiste & une
chute drastique vers le 15 aoclt avec une stabilisation
Jusqu'a la fin du mois. A partir du ler septembre, la
diminution est plus progressive, pour ne laisser en fin de

~période, que quelques hivernants potentiels.

|

3 - . +

3.9' CHEVALIER SYLVAIN (figure 14)

R

Comme pour'd'autres espéces, on remarque an premler plc
de passage ‘autour du- 15 juillet ; puis un tassement dans les
derniers jours de ce wmois, 1les effectifs c¢roissent
réguliérement Jjusqu'au pic de la troisiéme décade dtlaont
(beaucoup plus tardif que la date moyenne en RFA, le 05/08).
Par la suite, il y a peu d'oiseaux, ce qui signe un départ
rapide. La date moyenne donnée par l'CAG Minster (1987) pour
notre région est le 12/08, date un peu plus précoce que
celle noteé par nous-mémes (variations interannuelles ?)
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3.10 CHEVALIER GUIGNETTE (figure 15)

La phénclogie de migration de cette espéce semble un
peu différente par rapport a celle des autres chevaliers. En
effet, on remarque un accroissement progressif des effectifs
tout au 1long de la mi-juillet et du mois d'aodt pour
culminer dans la troisiéme décade de ce mois, & l'instar -
cette fois-ci-~ d'autres chevaliers. Cependant, dés le début
du mois d'aolit, on constate une certaine stabilité (dans™le
sens oQ l'accroissement s'est nettement ralenti). C'est
d'ailleurs la date du 07/08 qui est donnée comme moyenne.'de
passage par L'OAG Munster (1987) et le 10/08 pour la RFA
(Harengerd et al. 1973). En septembre, la chute est brutale
et le nombre d'oiseaux en fin de mois est pratiquement nul.

-4, | IMPORTANCE NUMERIQUE DE CHAQUE ESPECE -~ ~ ~+ - ~o ~avii,» o’

. .'Sur les B198° llmlcoles recensés en éte (1934 et 1985),
4246 (501t -52°-%-du total, tableau 4)- étaient -’ des vanneaux.-:

Dans ces conditlons, les autres espéeces- apparalssent margl*~'3:‘“-”

nales, puisque l'espéce numériquement la mieux représentée
est ensuite la: Bécassine des marais avec 1051 oiseaux (13%).

Aussi, en excluant le Vanneau huppé, on arrive & un
total de 3952 oiseaux parmi lesquels les 8 espéces les mieux
représentées sont les suivantes :

- Bécassine des marais 27 % du total

- Barge a queue noire 13 % -

- Bécasseau combattant 11 %
© 7 - Bécasseau minute ' 7 % -
“ ¥ - Chevalier ¢ulblanc 7% -
Tz - Grand gravelot ' 5% §
%2 & = Chevalier arlequln B % i
I % - Becasseau varlable 5 % :

i

ceprinsioChacune <des: antres espéces represente moins de 5 % ‘du
--—totalky: Enfdincosur june tntal de 906 chevallers, le. repartition

est la suivante :

- Chevalier culblanc 258 28 %
- Chevalier arlequin o201 22 %
- Chevalier gambette 146 16 %
- Chevalier guignette 127 14 %
- Chevalier sylvain as 10 %
- Chevalier aboyeur - 77 8 %
-.Chevalier stagnatile 2 0.2 %

Elle dénote une répartition numérique plus équilibrée
entre ces espéces aux exigences écologiques propres.
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_li EFFEC'I‘IFS CUMULES DE CHAQUE ESPECE DE ‘LIMICOLES EN

FONCTION DES SITES EN PERIODE POST-NUPTIALE (1984-1985)

Pluvier doré
Vanneau huppé

GKEN-
PGRA

Gravelot de Kent ) PDOR
Petit gravelot VHUP

3
J.‘ LOCALITE ‘BAL CLM LAL LBH sSDp SMH TOTAL
]
rL E BAQN . 4 139 9 233 100 25 510
5 BCOC _ 9 9 i8
1 P BCOM 47 55 47 11 265 17 442
c% E BDMA 45 - 44 16 6 886 54 1051
C BMAaU. i’ 8 4 12
. | " E BMIN <3 T 2 . 81 197 2 286
=i BROS N | 1
: BROU : . 1 1
. BSAN o . 2 2
L BTAC 1 ; _ 1
I :  BTEM - 1 1
N BVAR: _ 1 SE o 165 21 R 197
1. - .. CABQ.% : 5 .9 27 .2 . 25 9., 77
“l- . i . CARL:S - t3 . "1 . 65 3 201 .
.. CCEN.7 -7 1 117 .. 12s
{0 CCoRE BN whpeetg T T g
i . CCUR.: 0 14 54 258
i1 - © . CGAM: 87 36 . 146
i CGUT = 28 10 5 58 127
| © CSTA 2 | 2
CSYL : i5 17 15 95
"EBLA: L o 30 18 19 81
I GAAN - " : 2 2
GGRA . e -7 196 8 211
i GKEN , 1 1
PDOR. . P i 3 15 18
M . PGRA . 7 ce 7 ‘4 28 13 21 80
'1' VHUP. - : ;D ..84 114 4046 2 4246
EU 758 TOPATY 289 x16B4 420 ;7588868 279 8198 . b
B 'AB_REVIATIONS R —t TR Sox bacio -
- LTOT BAQNuﬂwBarng&anQue noiré’ ZBCQCV{TBéCaSSEHUaCOCOfliG
: B :BCBMrﬁyBecasseauncombattant BDMA : Bécassine des marais
"I 7 7 - BMAW - Bécasseau maubéche - BMIN : Bécasseau minute
- BROS : Bécasseau rousset BROU : Barge rousse
. BSAN .:_ Bécasseau. sanderling BTAC : Bécasseau tacheté
: BTEM 2. .Bécasseau de Temminck BVAR : Bécasseau variable
- CABO. . Chevalier aboyeur CARL : Chevalier arlegquin
. CCEN- - Courlis .cendré - CCOR : Courlis corlieu
* CCUB-::- Chevalier -culblanc CGAM : Chevalier gambette
: CGUI-.: Chevalier guignette CSTA : Chevalier stagnatile
- CSYL : Chevalier sylvain - EBLA : Echasse blanche
GAAN.: Glaréole a ailes noires GGRA : Grand gravelot
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v 'variable: _
- -Pdssage ‘étalé et qr dutre ‘part

S. APPROCHE SYNECOLOGIQUE DU PASSAGE POST-NUPTIAL DEsS
LIMICOLES CONTINENTAUX

Au terme de cette analyse, il convient de déterminer le
degré de chevauchement, pour l'ensemble des espéces, dans la
phénologie de migration post~nuptiale.

Pour ¢
de chevauchement pPar décade des espéces les pPlus représen-

tées entre elles selon 1a méthode de Cody (1974). Celle-ci

!
]
|
|
I
|
|
I
)
l
e faire nous avons dressé la matrice des indices l
est représentée par le tableau 5. ’T
1
|

A partir de cette matrice,
gramme (figure 16) qui visualise le degré de chevauchement
interspécifique ‘dans le temps (ici 1a période post-
nuptiale). Plusieurs constatations peuvent &tre faites :

on peut dresser un dendro-

. s A st e R I A 2
: est trés importante (chgvaubhement'impgxtanﬁ] ;»@gﬂplgg%éﬁ'é-,wj R ?
'3-1.00);v11"s'agif[de la Barge a.quéuegnéine,'dt;Chevaliér_“_,_‘ )
culblanc, du p etit gravelot, des Ch,.'%‘!é_ll._iEfE.‘aa;—:' sylvain..et: :- fon L
aboyeur,-deil'Echisse-blahche et du Chevalier gambette...Ce - o,
sont; le plus 'souvent, des migrateurs pPrécoces - dans .le . ‘T

temps, qui laissent Peu d'oiseaux au-dela de fin septembre ;

= Dans le second groupe, mais bien individualisés, on
trouve le Bécassean combattant et le Chevalier arlequin dont :
le passage est Plus étalé, mais dont la majorité des A
effectifs sont Présents en méme temps que Jles oiseaux du
Premier sous-groupe ;

r

"

- A l'opposé, 4 espéces aux affiniteés Plus 1liches
constituent les espéces dont 1le Passage est plus tardif, S e
Vanneaufhuppé;eﬁnp“gassing,des maraisn(dont.la-FMénolbgiéj"fth
T est. trés pProche)y” Bé&fassean minute, enfin Courlis cendré qui - -
demeureftrés-éipart oo X R

r

'ﬂphénologié;parﬁicaliére : le Grand gravelot et le Bécasseau . o
qdi_ﬁigrehtfé-peu prés'enﬂméme:temps, mais avec un SR

» .1e@ Chevalier guignette a 1a ' s
;-phénologié'bieh-particuliére. Cependant:,

] S N . _ T ] . e ,\ 1‘1
—.Enfin,”un'grdupe”ﬁlué'diffiéile_& rattacher & une R
proches (0.84) du premier groupe. N

ces 3 espéces sont

[T ——
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Figure 16 :

DENDROGRAMME DE LA PHENOLOGIE POST-NUPTIALE DES LIMICOLES )
CONTINENTAUX EN MARAIS POITEVIN, ANNEES 84 ET 85 - ‘



.conservatlon-et dergestion des habitat 1(reserveinatnrelle),_M._-;'q'h_;_';;_._

'Blanchonietpnubois,d1982 entre autres). Depuis prés de dix

B o N B

6. DIBCUSSION

L'intérét du Marais poitevin pour le stationnement
estival et automnal des limicoles continentaux est indénia-
ble. Les effectifs de certaines espéces -chevaliers entre
autres~ peuvent apparaitre modeste en regard d'auwtres mieux
représentées tant sur les communaux (Vanneau huppé, Barge a
queue noire, Courlis corlieu...) qu'en baie de l'Aiguillon
(becasseaux, pluviers, courlis, etc...), il n'en demeure pas
moins ¢qu'ils sont a 1l'échelle nationale tout a fait
intéressants.

Les capacités d'accueil pourraient étre néanmoins bien
supérieures & ce qu'elles sont &4 1l'heure actuelle. En effet, .
6 sites:.seulement accueillent la grande majorité de 11m1co—u;L4g,”
les continentaux transitant a l'automne  sur 1la -partie oc¢1-—u;na,=
-dentale ;‘du .Marais poitevin. Parmi ces s:.te.s, un ,seul, ‘le .. "
Communal ‘'de-:Saint- =Denis~du-Payré, bénéfic:.e de. mesures de,

.par -ailletrs limitées en -ce qui concerne ‘1'eau & cette l
.épogue de l'année,:Tous. les. autres, et notamment la - lagune
de la Belle Henr:.ette, ‘ne benefic:.ent d'aucune”- mesure N
protection ou 'de gestion des milieux aquatiques, -alors - meme
qu'il s'agit des seules zones humides "sensu strictom- l
existant a .cette .saison, c'est-a-dire avec des franges N
superficielles d'eau 1libre et de vases exondées, sur envi- o l

ron 60 000 ha .

. Oxr.ces milieux qui constituent des habitats indispensa-
bles a ces espéces migratrices sont de faible superficie (de
quelgues hectares a une vingtaine d'hectares), & 1'exception
de la Belle. Henriette (240 ha dont 140 ha de marais et de
milieux s dunaires), et offrent donc:  des possibilités _-
dYintervention:et :de gestion rglatlvement aisées. Deux: exem—“'“

ples permettent d'illustrer notre propos s - 17 _-q\ E

bt AR Les—dnc;ennngf‘sallnes ﬂe champagnerles-ﬂarals (CLH)
smtuees‘&fune\dlzalne de’ ‘kildmetres au ‘nord de la Baie de.. . = _
L'Azgullrdw“sont dBPULS p1u51eurs dizaines d'années signa—;jﬁ?:'
lées urpar !leurcidntérét excgptionnel "pour les -oiseaux” " " -
aquatiques:. nicheuxrs et migrateurs (Brosselin, inédit 7 - :

ans “la plupart des bassins sont abandonnés et certains
d'entre eux ont été irrémédiablement comblés ou transformés.
Il ne reste aujourd'hui gue 10 & 15 ha de bassins encore
favorables aux espéces aquatiques. Les possibilités d4'inter-
vention existent comme l'acquisition par le épartement de la
Vendée (TDEV}, le Conservatoire du Littoral ou des partenal—
res privés en accord avec la commune concernée, qui pour-
raient en assurer la gestion (Fédération Départementale des
chasseurs de Vendée, Association de Protection de la Natu-

re...).
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M
Cette mesure permettrait de stopper 1l'évolution régressive -
et la destruction des derniers bassins, de restaurer les
milieux par des aménagements simples et peu coldteux
augmentant aussi sensiblement les capacités d'accueil du
site ; 5|
~ Les milieux humides artificiels (BAL, SMH)
Ils existent plusieurs installations industrielles (laite- -

ries) qui utilisent.des bassins de décantation pour traiter
les eaux usées. La variation des niveaux est toutefois tota-—
lement artificielle.. Certaines années, les niveaux restent
trés hauts, d'autres. au contraire, la plupart des bassins, =l
sont & sec -et n'offrent donc aucun intérét pour les oiseaux.
Or -ces milieux sont trés riches sur le plan trophique et ils -
sont de ce fait.K trés fréquentés dés que les conditions de o
. submersion. deviennent favorables (< 10 cm)et la nourriture '
.accessible. . LA encore, des bassins complémentaires (2¢:@735 dun b
- ha), spécialement aménagés, & vocatioﬁﬁécoIéQiQﬁg??hﬁélb“"Eﬂﬁﬁfj AN
... _&4,ceux réalisés en RFA (OAG Minster, 1977) 100" d' Qe dipdrf- (CAG Ml
. ;.. mentés.plus récemment..avec succés sur Ta  station” dé-Aagiage v #C i
_-de la ville de Rochefort §5/Metr (Blanchonletvall=19863cgranart $/Her.
.. chon et . Terrisse -.1987) permettraiént: avec IIM@ide d&37) puro
. partenaires -intéressés (industriels, collectivites: localas; i ins
.. Agence. de -bassins,, Ministére de 1'envivsninement i ® Assbeignistars
tions...), d'obtenir des conditions dtagcueil’ optimalanpenies: tondis.
dant une grande partie de la saison post-nuptialel” crace'a - 7
des mesures de gestion particuliare ces ‘milieux "devien-
draient. rapidement des sites privilégiés pour la migration
post-nuptiale notamment. Le colt de ces mesures apparait =
assez limité, d'autant que ces miljieux pourraient ensuite

faire l'objet d'une valorisation pédagogique ou touristique
~dans.le cadre.d'activités de loisirs en zone littorale.

e il
Trois installations industrielles situées sur les com-
munes de Saint-Michel-en-l'Herm, Lugon et Nalliers et deux -
~,- Stationg diépuration(La Tranche-sur-Mer et Saint-Michel-en~ ... . ..
<00 L/ Herm) pourraient  permettre la ‘réalisation d'aménagements.. .. - “
~de ce type. - ' ST ' B : '
St Rolit T e

SRR e ‘Senls), Saint-Denig-dd“Payrd” (sbB) . &€ “1a" iagune. -de. is
< B '." \?‘l | Liv 3 B 4 .

+. ‘n ;Belle Henzr{stte (LBH) présentent, en général,’ dés:conditibns. '@
is-i¢/favorables  pouriaccueillir des limicoles ‘sur: l'ensemble de . -

- R

Cvoqilay saison, Mais cette “dernidre subit une pression humaine . . . . O
~.. anarchique "en période estivale, qui constitue un facteur . 'n g
i .. limitant importante. Ceci est d'autant ‘plus regrettable
qu'il s'agit d'un des sites les plus importants en superfi- .-
cie et qu'il a fait 1'objet depuis plusieurs anndes de pro-
positions deé protection et de valorisation (Chevalier, 1982)
en raison de 'ses potentialités naturelles importantes
(Daviau et al. 1981: Trolliet, 1984), mais aucune perspec-

tive globale de. protection ou de gestion ne se dessine a ce
jour,

- — ot
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CONCLUSION

La gestion hydraulique générale et son évolution rapide
depuis plus de 20 ans en Marais poitevin, ne permettent plus
la permanence de l'eau dans certaines prairies humides,
propices aux stationnements de limicoles continentaux.
Aujourd'hui la plupart des sites qui accueillent des limico-
les en automne sont artificiels, ou bénéficient d'aménage-
ments propres comme Saint-Denis-du-Payré : leur réle restent
cependant important, et - méme s'ils se substituent aux
espaces dit naturels - ils doivent faire l'objet d'un suivi
régulier, d'aménagements simples et de mesures de gestion
afin. de conserver ou d'améliorer 1leurs potentialités
d'accueil, sous peine de voir se transformer le Marais
poitevin en période estivale, en une immense zone stérile
pour 1l'avifaune. : - - : -
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PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS DE LA MOUETTE PYGMEE

ET DE LA GUIFETTE NOIRE
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PHENOLOGIE DES BTATIONNEMENTS DE LA MOUETTE PYGMEE

ET DE LA GUIFETTE NOIRE

L'intérét ornithologique du Marais poitevin réside dans
1*importance qu'il a pour le stationnement migratoire des
limicoles - tant au printemps qu'aA l'automne -~ et dans 1le
réle que 3jouent certains sites pour celui des canards
particuliérement au printémps. Son importance dans 1le
stationnement des laridés - goélands, mouettes, sternes et
guifettes - est moins connue. L'intérét du Marais poitevin
pour la reproduction de la Guifette noire Chlidonias niger a
déja été démontré (Blanchon et Dubois, 1982). : .

Nous présentons ici ‘les résultats concernant. J_.a;période-:':'-_‘_
inter-nuptiale et le .rdle. ;important du.marais. pour.ces deux.: - S
- espéces,; .la Mouette..pygmée . Larus minutus. et :la ;Guifette .. - :ivi:
o nolre. o ot B it St e o z .-";.". e . T

AR

1. LA MOUETTE PYGMEE

Depuis 1le milieu des anndes 50, cette espéce est en
expansion dans son aire de reproduction, qui va de 1la
Sibérie occidentale et la Russie jusqu'a la Finlande, le
Danemark et la Hollande de l'ouest (Cramp et Simmons, 1983).
Ceci -a .donné lieuw & une recrudescence d'observations en
période  inter-nuptiale sur toute la frange 2littorale de.
1'Europe de l'ouest et de la Méditerransée ou l'espéce est
sensée hiverner: o o :

Jusgqu'a ce jour, les données du - Centre-~ouest et
particuliérement du Marais poitevin étaient éparses et ne-
reflétajent guére la phénologie de cette espéce. Ainsi pour
Marcot (1937) elle est rare sur le Marais poitevin ; Guérin
(1939) la mentionne comme "assez commune il y a un quart de
siécle et rare depuis une dizaine d'années", avec des
captures principalement en novembre et janvier ; Spitz
(1965) signale quelques observations réguliéres draoidt a
mai. Plus récemment, elle est notée réguliére & la Belle
Henriette (Trolliet, 1984), avec notamment 480 1le 17/03/83
i 500 y sont observées le 04/04/84 (Le Maréchal, in 1litt.).
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1.1 PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS

1.1.1 Les sites

Cette espéce a été observée sur six sites différents du
Marais poitevin. Cependant 1la lagune de la Belle-Henriette
(LBH), située en arriére de dunes littorales, constitue 1le
site majeur puisqu'elle héberge a elle seule 83.5 % des
effectifs (figure 1). Ensuite viennent la station
d'épuration de la Tranche-sur-Mer (LTM) avec 9 % des
effectifs, les bassins (3 %) et le lac de Lugon (2.7 %).

La prépondérance de LBH est effective pratiquement
toute 1l'année, et surtout au printemps ol se situe
l'essentiel du passage migratoire de cette espece (cf.
infra). Dans les mois “creux", cette lagune joue peut-étre
un réle moindre (figure 2), mais les effectifs globaux sont
aussi réduits. Cl'est dire si, en - dehors de- "la Belle-
Henriette, les autres sites sont marginaux,- a -1'exception
toutefois de LTM qui peut ' accueillir. :-des: - effectifs
substantiels. de Mouettes pygmées - ainsi” gue: de -Saint-Denis~..

du-Payre - (SDP) qui a montré récemment: que: ce-isite'rétajt o -
capable de retenir des effectifs impdﬁt‘dnts'-i‘- d'oigédux an:F

printemps.

1.1.2 Migration pré-nuptiale

C'est de loin la période ol le nombre de Mouettes..

pygmeées est le plus important. La figure 3 montre une
augmentation des effectifs hivernants a partir de la fin du
mois de février. Ensuite ceux-ci grimpent trés rapidement et
-en 1985 comme en 1986- le maximum se situe entre le 20 et
le 31 mars. En avril, le nombre de Mouettes pygmées diminue
rapidement (150 & 400 oiseaux) mais se stabilise durant -ce
mois et dans la premiére quinzaine de mai. En Juin, il ne

subsiste . plus. : .que: des oigseaux immatures, ‘estivants.
potentiels. : ‘ S R

;«q¢¢qgnpue;que§;1g§ﬁggt;fs .relevés montrent 1l'importance du’
Marais poitevin pour cette espéce - : ‘

- 714 et 25 mars 1986, La Belle-Henriette, 1650 individus
~. 27 mars 1985, . La Belle-Henriette, 1200 individus

H
H
14 mars 1985, La Belle-Henriette, 750 individus ;
10 avril 198s6, La Belle-Henriette, 590 individus ;
4 mars 1936, La Belle-Henriette, 400 individus ;

Ailleurs :
- 10 avril 198s6, La Tranche-sur-Mer, 330 individus ;
10 avril 1986, Bassins de Lugon, 220 individus ;
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Figure 1 :

REPARTITION DES EFFECTIFS DE MOUETTES PYGMEES PAR SITE
MARAIS POITEVIN
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Figure 2 :

REPARTITION DES EFFECTIFS CUMULES DE MOUETTES PYGMEES PAR
MOIS ET PAR SITE =~ MARAIS POITEVIN
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Il est cependant possible que des vents d'ouest -comme
il y en a fréquemment au début du printemps- favorisent
ltapparition des Mouettes pygmées sur les cdtes et a
1'intérieur des terres.

Avec un maximum de 1650 oiseaux présents simultanément
en mars 1986, la Belle-Henriette est non seulement le site
le plus important dAu Marais poitevin, mais aussi
probablement l'un des sites printaniers majeurs de la fag¢ade
atlantique frangaise et de France en général, voire méme
d!Europe de l'ouest.,

En effet, il apparait que les effectifs en migration de
printemps sont plus importants qu'a 1'automne.

En France, un maximum de 1560 oiseaux a été compté en
avril en Camargue (Isenman, 1975), tandis qu'au cCap Gris-
Nez, 2225 individus ont été recensés lors d'observations a..
la cdte entre le 30 mars et le 30 avril 1974 (Banniére in.

Hutchinson et Neath, 1978). On remarquera: la similitude: des: " .
dates avec celles de Vendée. En Camargue, -le. passage: pré-::.

nuptial commence début mars, mais il est surtout notable ‘en :
avril-mai (Blondel et Insenman, 1981). o >

Dans les iles britann1ques, 1e passage . ‘printanier est .
plus faible et plus tardif : ainsi 500 oiseaux notés dans le
sud de l'Angleterre le 22 avril 1987 (Wittington, 1987). En
Hollande, la migration pré-nuptlale se.situe entre mi-avril
et mi-mai et les observations a la cdte donnent par exemple
4008 individus du 30 avril au 2 mai 1976, 1039 individus 1le
6 mai 1977 (Wontersen, 1980). En Allemagne, le passage de
printemps 1987 (exceptionnel pour son ampleur) sur 1l'ile
d'Heligoland a donné 4136 oiseaux entre le 12 mars et le 30
mai avec un pic de 1400 oiseaux début mai. Au Danemark et en
Suéde enfin, le passage printanier se déroule en mai.

L'dge-ratio présente également des concordances comme
le montre 1le tableau 1. Ainsi, 1le début du passage
printanier ne concerne-t-il principalement que des oiseaux

e adultes.-(80 & 100 %). Puis en fin de migration, les oiseaux

d'un an et de deux ans deviennent majoritaires, les adultes
—-pour la plupart sur les sites de reproduction- n'excédent
alors pas 5 a 20 %.

Peu connu et/ou peu quantifié jusqu'alors, le passage
prénuptial de la Mouette pygmée sur le littoral vendéen et
plus particuliérement sur la lagune de la Belle-Henriette
montre clairement le rdle que Jjoue ce site du Marais
poitevin pour cette espéce.

1.1.3 Migration post-nuptiale

La migration d'automne de la Mouette pygmée en Marais
poitevin est assurément moins spectaculaire que celle du
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printemps (figure 3). La plupart des oiseaux observés de fin
juin & mi-aolQt sont des estivants non nicheurs (oiseaux

immatures) auxquels se mélent les premiers juvéniles a
partir de la 2& décade du mois d'aoit.

En Camargque, 1le bPassage d'automne concerne Peu
d'oiseaux surtout des jeunes qui apparaissent en aofit-
septembre (Blondel et Insenman, 1981).

Un mouvement plus net se dessine du ler au 20 octobre,
pPuis un autre du 10 agy 20 novembre. A cette epoque
cependant, il n'y a gueére Plus de 180 oiseaux présents
simultanément sur Jle Marais poitevin. Quelques effectifs
maxima montrent bien 1'importance moindre ge Ce passage :

= 7 octobre 1985 , 1a Tranche/Mer (LTM) ' 73 individus ;
20 novembre 1984, 1a Belle~Henriette, 70 individus ;
18 octobre 1985, 14 Tranche/Mer, - 60 individus ;
5 septembre 1984, Ia Tranche/Mer, 35 individus.

‘A 1'automne pourtant, les obse;’vation's‘ . effectuges a

partir de 1la .c6te montre que la migration: est . 'j;mportan__tg‘.”“ .
~Ainsi, au Cap Gris<Nez, 1le pPassage automnal bat-il son plein

a la fin- du” mois d'foctobre (800 1le 20.10/70 ; 456 le
28/10/73 ; 1 086 le 21/10/74 ; Olivier,: 1977), bien que dés
le début de ce mois .les effectifs puissent étre tré
importants : 1 200 Oiseaux entre le 2 et le 10 octobre 197g
(Dubois, inédit). crest aussi entre la fin octobre et 13
mi-novembre que les chiffres 1Jes plus ° importants sont
enregistrés en Hollande : 1638 le 21 octobre 1976, 2 235 1le
12 novembre 1977 (Wontersen, 1 980). Dans tous ces cas, les
adultes constituent environ 80 % des effectifs (n=3 850).

On peut donc expliquer les faibles effectifs du Marais
poitevin par 1je fait qu'une fois arrivés aux portes de
l'atlantique__. les oiseaux Choisissent wune route plus
Pélagiques les' éloignant donc ges cdtes. -

1.1.4 .Période hivernale

A la faveur des forts vents

‘et donnent *1iéu 4368 observations en Marais poitevin, dans
“des Proportions  ‘simitaires & celles de 1'automne. LBM est

1Ci, .une fois de Plus, 1le site Privilégié pour Observer
alors des troupes - n'excédant pas 120 oiseaux (19/12/1984,
20/01/1986), et venant renforcer le nombre de mouettes déja
Présentes et qui hivernent ep petit nombre sur cette lagune.
Les adultes sont Présents en majorité. En Camargue, Jles
observations hiverales sont plus rares, sSeulement 22
observations de 1971 &4 1977 {Blondel et Isenmann, 1981).
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2, LA GUIFETTE NOIRE

En dehors de la période de reproduction, la Guifette
noire est un migrateur présent aux deux passages. Déja, les
auteurs anciens signalaient cette espéce commune au
printemps, mais principalement comme nicheur (Guerin, 1979 ;
Labitte et Languetif, 1960). Spitz (1965) signale des
stationnements faibles en avril-mai, forts en adut-septembre
sur le Marais poitevin. Plus récemment, elle est notée
réguliére en migration sur la Belle-Henriette (Trolliet,

1984). :

2.1 PHENOLOGIE DE STATIONNEMENT EN MARAIS POITEVIN

2.1.1 Les sites

Le plupart des sites fréquentés par :les .limicoles en . :.

automne (Blanchon et Dubois, 1988), 1le sont- rar des
Guifettes noires lors de leurs migrations. T -

: Les communaux sont peu propices aux stationnements de
cette espéce & 1l'exception de Saint-Denis-du-Payré. Tous
effectifs confondus, 1les bassins de décantation de 1la
laiterie de Lugon (BAL) apparaissent comme le site principal
puisqu'ils accueillent 31 % des guifettes (figure 4). vVient
ensuite le lac de Lugon (LAL) avec 20 %. Des échanges
fréquents entre les deux sites proches 1l'un de 1'autre
condulsent a-la. conclusion qu'ils hébergent a eux-seuls 1la
moitié des effectifs annuels. La. station d'épuration de 1la
Tranche-sur-Mer (LTM) avec 17.7 %, la lagune de la Belle-~
Henriettq,aﬁec-;tgﬁxgt la réserve de Saint-Denis-du-Payré

(8.7, %) sont les sites d'importance secondaire.

_(Auﬁ.ﬁr@nﬁgmps&izghL est incontestablement 1le site

(privilégié pour .la-Guifette noire {(figqure 5). A 1l'automne
par.gontre, .la sitution est différente. En juillet, LBH est
“le;site;ppinqip@k‘dgvant Saint-Denis-du-Payré (ol 1l'espéce a
-nich€), -ainsi .que des:anciennes salines des Violettes {LEV)

et. LAL. .En aolt, - IAL: est le site 1le plus important, tandis

qu'‘en septembre et octobre, LTM occupe la premiére place et
BAL reprennent de leur importance.

2.1.2 Migration pré-nuptiale

La migration printaniére débute d'ordinaire a la mi-
avril (figure 6). Le pic de passage est atteint fin avril
(1986), début mai (1985), puis diminue ensuite brutalement
traduisant ainsi sa rapidité. Au maximum 160 individus ont
€té notés simultanément sur le Marais poitevin (fin avril
1986).
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Quelques concentrations méritent d'étre mentionnées :

- 30 avril 1986, Bassins de Lugon, 120 individus ;
7 mai 1985, Bassins de Lucon, 59 individus ;
7 mai 19885, Lac de Lugon, 28 individus ;
30 avril 198s, Saint-Denis~du-Payré, 28 individus.

En Hollande, la migration bat son plein en mai -a peine
plus tard que dans le Marais poitevin donc- et concerne des
milliers d'oiseaux (Cramp et Simmons, 1985).

2.1.3 Migration post-nuptiale

Dés juin, on observe des oiseaux ici et 1a sur les
zones humides du Marais poitevin, mais il est difficile de

dire s'il s'agit de nicheurs . loéaux ou d'oiseaux -

allochtones. Il faut attendre le 15  ‘aofit+ pour *voir ‘se ' °

des guifettes venues du Nord (figure 76} Ce’ passage

dessiner. plus néttement un mouvement concernant ‘probableément -

d'automne demeure cependant moins MWATQUE “queTIEL Tl “queiduc
printemps, plus étendu dans le temps, -sans ‘Pic netiEfNIog4, Ve
~un premier pic est noté fin aofit, tandis qu'en 1985, 711 ‘ést

noté dans la premiére décade de séptembrs. [f!fbr&fﬁ'a‘ifgf_;?

passé le milieu de ce mois, le passage ‘s'estompé’mais en

1984, plus de 60 individus furent encore observés le 3
octobre. Quelques effectifs traduisent bien ces passages :

- 6 septembre 1985, La Tranche/Mer, 42 individus ;
24 aolt 1984, La Tranche/Mer, 30 individus ;
3 octobre 1984, La Tranche/mer, 24 individus.

Rappelons - que, dans la premiére quinzaine d'aout
d'énormes rassemblements se produisent dans 1° Ijsselmeer,
Hollande, pouvant  compter Jjusqu'a 80 000 oiseaux

..(Haverschmidt . in: Cramp, 1985). La encore, 1la migration se
~+fait/de . fagon plus liche et bon hombre de Guifettes noires
. empruntent. a l'automne. des routes-'de migration maritimes les
i.tenant. éloignées de sites tels'que le Marais poitevin.

3. AUTRES ESPECES

14 autres espéces de laridés ont été notées dans le
Marais poitevin au cours de cette étude. La plupart sont
marginales et sont d'observation occasionnelle. D'autres
cependant méritent qu'on s'y attarde.
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La Mouette rieuse Larus ridubundus est connue dans le
Marais poitevin, principalement en hiver et au printemps. Un
dortoir hivernal sur le lac de Lugon a rassemblé jusqu'a
6 000 oiseaux. Au printemps, lorsque certains communaux ou
certaines prairies sont inondés, on peut alors observer de
grandes bandes de Mouettes rieuses en recherche alimentaire.
Ainsi 1le 19 avril 1983, prés de 15 000 oiseaux -
principalement des immatures- sont observés autour de la
Charriere-des-Bandes/Angles.

Dés le mois de juin et jusqu'a la fin décembre, des
Goélands leucophées Larus cachinnans venus de Méditerrande
s'observent en certains sites des Marais poitevin. Les
abords de la station d'épuration de 1la Tranche-sur-Mer
demeurent néanmoins le site principal ot un maximum de 400
oiseaux a été observé (en moyenne 250),

Le Goéland brun Larus fuscus est noté surtout au
printemps (avril) en pg}it nombre.

Lo URaITTE

Le Goéland marin Larus canus hiverne en petit nombre -

(< 100) avec les Mouettes rieuses dans le Marais poitevin.

Au printemps (mars), il peut étre plus fréquent (200-300
oliseaux). :

Le Goéland argenté Larus argentatus fréquente aussi LTM
entre Jjuin et mars (< 100).

Les Sternes pierregarin Sterna hirundo, caugeck Sterna
sandvicensis et naine Sterna albifrons s'observent en petit
nombre au printemps , surtout en été et a 1'automne
principalement 4 LBH et SDP.

La Guifette moustac Chlidonias hybridus est essentiel-
lement un migrateur de printemps (mi~avril a début juin) qui

..Eréquente seul ou.en petits groupes (maximum 8 individus) le
.-Marais poitevin, principalement SDP et LAL.

.. -Enfin, . les  espéces ' suivantes sont tout a fait

'=;ﬁ;pg¢§siqpnel;§§1JdQné ile Marals poitevin. Tl s'agit de 1la

Mouette mélanocéphale Larus melanocephalus, les Sternes

. arctiqué _Sterna - paradisaea, caspienne Sterna caspia et

hansel =~ Gelochélidon. . nilotica ainsi que 1a Guifette
leucoptére Chlidonias leucopterus.

CONCLUSION

Le Marais poitevin joue donc un réle non négligeable
pour les laridés et principalement pour deux d'entre eux, la
Mouette pygmée et 1la Guifette noire. Pour 1la premiére, il
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apparailt que le marais est une zone d'intérét national -et
international- pour cette mouette, principalement au
printemps. Elle trouve sur un site bien protégé comme 1la
Belle-Henriette des possibilités trophiques importantes qui
peuvent lui faire défaut quand le milieu marin est soumis 2
des accidents météorologiqgues (tempétes). Rappelons que 1la
Mouette pygmée n'est guére connue comme nicheuse en Europe.
Pour la seconde, le Marais poitevin est non seulement un des
rares sites de reproduction frangais, mais héberge des
- contingents substantiels de cette espéce au printemps, au
- moment ou celle-ci montre un déclin marqué sur toute son
aire: de nidification européenne. Enfin, 1la diversité
spécifique importante (16 espéces) montre a elle seule
~1'intérét du Marais poitevin pour les laridés.
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CHAPITRE VII

MIGRATION ET HIVERNAGE
DU VANNEAU HUPPE ET DU PLUVIER DORE

SUR LE MARAIS POITEVIN
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MIGRATION ET HIVERNAGE DU VANNEAU HUPPE ET DU PLUVIER DORE

SUR LE MARAIS POITEVIN

INTRODUCTION

" ‘I1ouest ~de- la France: sont avec les Iles brltannlques et la
- Péninsule: ’ ibérlque,- une des toutes premiéres zones
d'hlvernage des vanneaux et pluviers en Europe (Cramp et

© Simméns, - 1982). ~ -Ailmsi, malgré 1'importance des

" _stationnements et du prélévement cynégétique dont elles font
1l'ébjet (Trolllet 1986a), le déroulement des stationnements
de ces espéces en France, demeure peu connu ou pour le moins

- 'fragmentaire - (Bouard : et Caupenne, 1984 ; Debout, 1985 ;

::Balanga 1986 ; Duboc,' 1986 ; Caupenne, 1%87) contrairement

la- Grande-Bretaghe ol la distribution et 1'écolegie

A h'lvernales de ‘ces- espéces ont fait l'objet de plusieurs
"‘-‘_-fLetudes détajllées (Lister, 1984 ; Fuller et Youngman, 1979

‘Pratiert 1981.1; Filler et Llyod, 1981 ; Milson et al, 1985 ;
Gregory, 1988). :

1”"”“iLél Marals “IPoitevin (Vendée) accueille nombre de
eyghneauk’ et:! pIuvlers qui font preuve . "d'un attachement
fpartlculler aux»pralrles piturées, mais aucun suivi sur. les

Ud moddalités rd'hivernage de ces deux espéces n'y a été
entrepris. '

;Cette . étude 'a ‘donc pour objectifs, de préciser la
Lphenologle des stationnements mlgrat01res et hivernaux des
rranneaux- et pluv1ers, de déterminer l'évolution de 1la
“répartition : des ‘oiseaux ainsi que 1l'utilisation des
" différents milieux ‘au cours de lthiver, enfin, de préciser
.v1a + stratégie alimentaire et 1le rythme d'activités des
Vanneaux huppés en hivernage.
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STV rnvae Vanneau huppé Vanellus vanellus et 1e Pluvler doréh.,w_a;
“?fPluvialls aprlcarla " sont: les deux 11mlcoles de’ France:;j:
-~ “continentale les ‘plus- abondants en péricde’ de mlgratlon et

"C'-.dihlvernage. -En ~effet, -la - fagade maritime . et précisément
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1. PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS

1.1 METHODE

Des recensements décadaires ont été effectués de juillet
a avril au cours des saisons 1984-1985 et 1985-1986 le long
d'un itinéraire de 105 km & travers le Marais Poitevin. Les
vanneaux et les Pluviers dorés présents dans une bande de
500 m de part et d'autre de l'itinéraire ont été décomptés.
14 marais communaux étaient recensés simultanément, a chaque
visite. Les recensements ont été conduits en général de 9 h
a4 15 h, heures légales.

La_surface observée était de 13 500 ha, déduction:.faite

des .zones habltees, soit 23 % de la surface.totale.du-:Marais =

,Poxtev1n, partie occidentale. L'itinéraire parcourait: cettieiz Jl.

- région- d'Est -en . Cuest ;~.de Champagne—les-Mara’la_aamAng’]:e.s;

- d'Ouest en’ Est de Lugon au P01re-sur-Vellu1re? et‘ﬁuﬂﬂorddl

au Sud,. de Vllledoux a4 Lugon ; ce dqui: nous a: permls'dans
certains cas, a partir de la proportion:d)éiseaux, décomptée

d'estimer la population présente sur la ctotalité: de.la}zénEH'

étudice. Les effectifs présentés . ! sans indication-
particuliére dans 1l'étude correspondent donc & des effectifs
recensés. Les températures minimales, maximales et moyennes
ainsi que les prec1p1tat10ns sont celles enreglstrees a la
station de La Rochelle (figures 4 a 7).

1.2 RESULTATS

1.2.1 Le Pluvier doré

-: ot o Les . variations..des effectifs sont assez 1rregu11eres, _
-"asurtoutvawliautomnew%Les premlers 01seaux s ! 'observent. . en. =

géneéral-dés; Ja mléoctobre (figure. 1}. Lés effectifs- restent

-f,falbles Jusqu'en: -novembre oil’ l'on note” un. premier.pic chaquelﬁ

anneée, avec -1 350: -individus en 1984 et 450 en 1985, “alrivi
-dlune - .baisse . - importante fin—-novembre/début- decembre
(respectlvement 56 % et 99 %) L'hivernage proprement dit
est maximum en décenbre-janvier avec des effectifs voisins
d'une année a l'autre, 2 160 & la mi-décembre 1984 et 2 900
4 la mi-janvier 1985 (tableaux 1 et 2).

Les coups de froid intenses de janvier 1985 et février
1986 ont provoqué la chute  brutale des effectifs
(respectivement 98 % et 91 %) sans toutefois entrainer la
disparition totale des pluviers.
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La migration printaniére débute dés la mi-février en
1985 (2 400}, pour atteindre un net maximum & la fin du mois
(3 500). Un deuxiéme pic est ensuite atteint a la mi-mars (1
700) . Le passage de retour en 1986 présente un net maximum a
la mi-mars (1 800). Les effectifs présents sur le Marais
Poitevin chutent ensuite rapidement a 1la fin mars, le
pourcentage de diminution sur deux années étant de 70 %. Les
observations en avril sont tout a fait marginales et ne
concernent au plus que quelques dizaines d'oiseaux.

1.2.2 Le Vanneau huppé

Les fluctuations d'effectifs montrent des wvariations
importantes d'une année & 1l'autre (figures 2 et 3 ). Les
effectifs notés en aolt-septembre (respectlvement maxima 2
1100 et 1400 en 1984 et 1985) correspondent ‘principalement "’

.au -repli des nicheurs locaux, accompagnés tres certa1nement~

“de :vanneaux d'autres ‘régions franqalses (2); et de:quelqnes

"Iw

" oiséaux orlglnalres d‘Allemagne et de Hollandeu(tableau 4'};m«‘1

En 1984, on .ocbhserve un passage 1mportant (4-500) dans la
premiére décade d'cctobre. "Puis un maximum avec ‘13 000
oiseaux est noté dans la prenmiére décade de n0vembre. ‘Les

effectifs chutent ensuite jusqu'en décembre ot un deuxiéme

pic est atteint (8 700) & la fin de la deuxiéme décade. Les
vanneaux disparaissent ensuite du Marais Poitevin en raison
de la vague de froid exceptionnelle de janvier 1985 (cf
infra) qui s'étend du 5 au 19 janvier, La fin du froid vif
est marquée par le retour, dans la 3°™ décade de janvier,
des Vanneaux huppés (1 800). Les effectifs restent & peu
prés stables Jjusqu'en février ou le passage prénuptial est
observé dans la derniére décade de ce mois avec un maximum
~identique -&. celui observé avant le- coup de. froid (8 000).

.Puisnles effectlfs‘chutent assez rapidement ( 69’ %) debut
mars. E

+nEne 1985, 1es effectifs sont notablement faibles jusqu en*

‘septembre (1 40Q)‘et Aan premier maximum est observé la dans’

premiére décade- de novembre (2 200}. .Le coup de froid de -

s’;snomemhré;(cﬁ:infra)»entraine une baisse de 94 ¥ des Vanneaux

huppés. 'A. la-fin /de la vague de froid, 1les effectifs
retrouvent leur niveau antérieur avec 2 500 début-janvier ;
le maximum est observé dans la deuxiéme décade de janvier
avec prés de 23 000 vanneaux dont plus de 18 000 (78 %) sont
rassemblés sur le canal du Poiré-sur-velluire. Ces effectifs
correspondent vraisemblablement & la remontée de migrateurs
plus méridionaux descendus a la fin du coup de froid de
novembre 1985. Un deuxiéme passage plus modeste (7 500)
s'observe ensuite fin-février,
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.0 LoCtobrdinovenbre [ (Cramp et Simmons, 1982). En. Maraie
" Poitévin, le''pic’ d'arrivée a lieu géneéralement en novembre.

1.2.3 Discussion

Le Pluvier doré

En Marais Poitevin, le pic d'abondance s'observe en
janvier-février. Le passage post-nuptial a lieu surtout en
novembre, un pic similaire est observe deux années
consécutives en Brie (Balanga, 1984), dans le Massif Central
(Duboc, - 1986) et en Grande-Bretagne {Gregory, 1987} .

L'effectif réduit observé a 1'automne 1985 jusqu'en
décembre est - 1lié probablement a la sécheresse
(exceptionnelle ?)-qui a sévi de Juillet a novembre. Wattier
(1979) signale également le retour tardif des Pluviers .dorés
sur le communal du Poiré apreés.une sécheresse automnale. Des

échanges avec’ Ies Secteurs.- cultivés de ‘la :f:fpla"jj_ﬁ;e_‘.-__'gﬁdisinéff:a R

‘semblent, toutefois'
"Pluviersdorés  sont

#

dans” la journée: :‘Les. cultures . peuvent 3 ouer un - réle -
important pour”l'hivernage des. pluviers au moins'a- certaines::

_ périodes," coime ‘cela.a été. observé en” Anglieterre ’*.‘(téreg.o'fy:,-’:" pRE
. T . = P . i 1. T

$1988) .

Les stationnements migratoires sont .pParticuliérement
importants s'ils surviennent aprés une vague de froid, a
l'instar d'autres observations (Girard, 1985 ; Caupenne,

1986). Le passage de 'retour débute en février, parfois dés
janvier comme en 1986 et se prolonge en mars.

Le Vanneau huppé

La .migration d'automne se déroule ‘habituellement - en

i

Iy

Massif’ Ceht rﬁi‘b’_ﬁ}legros du passage post-nuptial 'se fait
.dang’ 1es” quinge’premiers jours de novembre (Duboc, 1986}, .

e s~ on. LA migration de. __r.:gtbur débute dés janvier et se termine - .
Y .début ‘mars. ‘La*phéndlogie des stationnements printaniers

semble’ différéntd dé celle observée dans le centre .de 1la
France (Balanga ‘et Duboc, op. cit.) ou le passage prénuptial
qui débute ‘en’ février est maximum début mars. Caupenne
(1987) observe -"également un passage important en mars. En
revanche, ‘en Normandie, les mouvements printaniers ont lieu
surtout en- février ‘(Debout 1985) ; les effectifs diminuent
ensuite ‘rapidement. ‘Ils montrent donc une évolution trés
voisine ‘de celle observée sur le littoral centre-atlantique
(présente étude) et en Grande-Bretagne (Fuller et Youngman
1979 ; Milson et al, 1985 ; Prater, 1981).
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éguliers.. Ainsi, 1e730711/1985, 71" oop L
e erch..Sont notés le soir sur le’ cOmmufal du Poiré
(Gonin, 1985) “alors® gue quelques-uns seulement “sont obgéivés”

Un p‘l_i'g_"sir;(ini'kl@‘tr'e’"e‘s't‘f'_qbservé en Brie (Balanga, 1984)  et. dans:.
“Ye' Masbie' Coh




1.3 INFLUENCE DES BASSES TEMPERATURES SUR L'ABONDANCE
HIVERNALE DES VANNEAUX ET PLUVIERS

La météorologie joue un rdle important sur les
. stationnements hivernaux. Le vanneau et le Pluvier doré sont
en effet trés sensibles au froid, le gel limitant fortement
leur possibilité d'alimentation. Ils quittent ainsi 1leur
site d'hivernage dés que le sol reste gelé et reviennent dés
le redoux.: Ces mouvements sont plus ou moins intenses et
prolongés selon les- années et 1l'ampleur des é&vénements
météorologiques.

L Ly

S T

. Lar pérlode d'étude a été marquée par trois vagues  de
froid . Janv1er 1985, novembre 1985 et février. 1986. Leur

a;fﬁ premiéres: décades. Ce coup de froid se ,manifeste .dans la

— Tl

du 5 au 9) qui constitue le début d'une longue période sans
P

degel (mlnlmale absolue : -10° le 08/01). Puis du 14 au 1s,
. ... on observe . une -deuxiéme séquence de froid (minimale
[ : . absolue :- -12° le 16/01). A partir du 19 janvier,

1'alimentation en air polaire est coupee et l'arrivée d'un
sflux perturbe océanique, doux et humide, marque la fin de 1la
vague 'de . froid.. Au total, on note 14 jours avec une

. _ température moyenne negatlve, 9 jours avec neige. La
7 .o . moyenne des  maxima pour les deux premiéres décades reste
inférieure a 2°.

s

AR Lesutemperatures\babssent du 1°F au 4, jusqu'au 28 février
+ . rou7les :régions de l'ouest sont encore fortement touchées.
" . Les temperaturas moyennes sont inférieures aux normales tout

_— -+ .au .long du. mois.. On note 14 jours de gel et 7 jours avec des

’ ..o moyennes:- négatives. Les minimales absolues sont observées le

10702, (-9*), le 11702 (-5,5") et le 22/02 (-5,3') a La
Rochelle.

... . Ces trois périodes de froid ont présenté un caractére
. exceptionnel par leur ampleur et leur durée ;: ce qui s'est
—_ traduit par-la fuite de la grande majorité des hlvernants.

- B -

oo Janvier 1985 se caractérise par une vague ‘de- frold qui -
.o@'est généralisée a toute la France. au cours -des.. deux .. .

nult du 4 au:5,;avec une premiére séquence de froid trés vif .

i ‘éi,nnqnnﬂnovembreragas irles températures moyennes ‘sont restées’.
. dnférieures:aux normales du 11 au 29. Les mlnlmales absolues.
ke ‘3spnt enx£g15txeesLle 20 (-3°)yet . lei27 . ( 4 Wl ).ni (On:observe.9 :
Ve g ﬂou:pxavec gelﬂdontrdeux Jours avec des moyennes negatlves.T*?-‘i

i Intense Enu;feyrner -1986,: un frold 1ntense couvre la grande'
Y .;r'rmﬁlthﬁ‘ﬂdrd du-pays .pendant la ‘presque totallte du mois.-

« v o T hd S O M e A

cesuivi . a permis  de preciser les conditions:de stationnement -: -
SRS .surv:le ! Marais . Poitevin, en relation -.aveg. -les ..conditions .
oy meteorologlques (flgures 4 a 7). mep;;}f’U?¢35F; £t
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En janvier 1985, la fuite s'effectue en deux temps : le
froid provoque la fuite de 85 % des hivernants (8 670 1le
18/12, 1 310 le 07/01) puis de 91 % des vanneaux encore
présents (122 le 20/01). Le retour des premiers vanneaux
est observé dés le 18 janvier et les jours suivants (Girard,
1985) . Les effectifs sur le Marais Poitevin restent a peu
prés stables (environ 1 800) jusqu'a la deuxiéme décade de
février ol un passage important est observe (8 000 1le
18/02).

En novembre 1985, les effectifs de Vanneaux huppés et de
Pluviers dorés sont extrémement faibles en raison de 1la
sécheresse qui a affecté la région de 1'ouest, contraignant
les oiseaux locaux & se déplacer vers la- plaine et. les
cultures voisines. Le maximum (2 200 ‘' vanneaux . .et.- 450

pluviers) coincide avec le retour & une ' pluviométrie ..
légérement excédentaire (écart a la normale 1931-1960., = .+
7. mm) ‘aprés 5 mois de sécheresse importante.:.Le ‘froid . -.
‘provoque le départjde:94*%3des'vanneauxfet;ﬂe1laﬁtgtaiitégﬁq

des pluviers, cette derniére espéce étant la. “plus sensible

au froid (Balanga, 1984). Les périodes .de gel;supériegrégﬁacy_
48 h contraignent les hivernants plus nordiques-a.une’fuite - . -
plus au’ sud, l'ouest et le centre-ouest de la-‘France. ne

pouvant ‘jouer leur réle de refuge climatique. Des pPassages
importants & haute altitude sont notés au début de la vague
de froid (Tombal et al 1986). Le redoux annoncé le 30
novembre ne provoque la remontée cque d'une faible fraction
des oiseaux, probablement en grande majorité des locaux.

Les températures douces supérieures aux normales en
janvier ont sans doute stimulé la pulsion nigratoire des
vanneaux - et pluviers, les effectifs importants ( 25 000)

-correspondent vraisemblablement & la remontée .de migrateurs

plus méridionaux,: .descendus a la faveur 'du’ coup de froid de

novembre.1985 qui .a.affecté l'Europe du' Nord et la France, .
une moindre mesure.

et notamment les régions de l'ouest, dans
Midi<Pyrénées ' 2

[8

ar

i

.uxlwg En ;éyriefg,lgﬁsﬁije'froid provoqué le départfdefS?_%'
-des -Vanneaux: -huppés.et 98 % des pluviers ; a la mi-février,
il ne..reste- que 570 'vanneaux et 68 pluviers sur la zone'

d'étude. Malgré-.la persistance des conditions rigoureuses,
on note une augmentation progressive des températures
moyennes au, cours du mois. On observe alors un passage de
retour marqué de vanneaux & la fin du mois. Le retour des
pluviers survient 20 jours plus tard, dans la 2% décade de
mars, les effectifs restent remarquablement stables pendant
pres d'un mois. Le froid ne provoque pas le départ de tous
les hivernants, ce qui s'observe également en Grande-
Bretagne (Fuller et Youngman, 1979).
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1.4 EFFECTIFS

1.4.1. Le Pluvier doré

les effectifs hivernant sur le Marais Poitevin, pendant
la période d'étude sont estimés & 4 5000 - 5 000 oiseaux, 8
000 - 10 000 si l'on y inclut les pluviers qui s'alimentent
sur la plaine vendéenne voisine et qui se rassemblent en
dortoirs sur le communal du Poiré. Plus de 8 000 Pluviers
dorés sont ainsi notés le 16/12/84 en fin de soirée

(Robreau, in litt) - 2 160 s'y alimentent & la mi-journée -

et les arrivées d'oiseaux venant de la plaine proche sont
massives. ,

Le communal du Poiré-sur-Velluire accueille en moyenne 2

'500.-= 3 500 Pluviers ‘dorés {(Gonin, 1980 et 1985).  Ce

LY

gcommunal aprite’a.lui “seul’ 60 a4 70 % de l'effectif hivernant
w,total recensé au cours des hlvers l984- 1985 et 1985 1986._

L'effect1f””maxlma1 recense ‘sur’ le communal du Polre-f,

sur—Vellulre {>8 000) situe le Harals ‘Poitevin au niveau des

-gones d'lmportance intprnatiqnale pour cette espéce (Prater,

1981) . La. population de Pluviers dorés. connait un déclin
prononcé depuis 1950 (Cramp et Simmons, 1982). Les effectifs
sont estimés & 609 000 couples (Piersma, 1986). La
population hivernante de Grande-Bretagne est estimée & 200
000 oiseaux (Fuller et Llyod, 1981). La population
hivernante frangaise est encore aujourd'hui totalement
inconnue, alors que les régions maritimes du nord, de
1l'cuest . et du -centre-cuest " de la France concentrent
l'essentiel de la migration et de l'hivernage (Mahéo, 1982 ;

Trolliet, 1986), .en particulier comme zone de refuge
cllmathue en cas:de vague de froid affectant les régions
plus nordiques (Mahéo, op. cit. ; Bouard et Caupenne, 1982 ;

Jukema et Hu;schgr, 1988). - _ o o T AR g

?; u (_-,_<.-‘ ".--_‘ T =T

ST b 11T En Normandie, des. effectifs hlvernant sont estlmes a’ 20;} A
. 000 1. 603 000 pluviiers ~(Debout, 1985). Seuls les effectlfs'i“

statlonnant dans~le.departement de la Vienne en janvier sont,
connus T avec précision, ils varient de- 1 000 en perlode

<, normale #&;°20 000: individus ~-(Mahéo, 1982, 1983, '1986 i
- . Anonyme, 1988 /. ;Bouard et Caupenne, op. c1t ) en cas de

conditions . climatiques rigoureuses dans 1le nord de 1la
France. - ”

1.4.2. Le Vanneau huppé

" La population présente sur la partie occidentale du
Marais Poitevin est estimée & 15 000 - 20 000 oiseaux
pendant ‘l'hiver 1984-1985 et & 25 000 - 30 000 en 1985 -
1986. Ces effectifs situent le Marais Poitevin parmi les
zones d'importance internationale pour cette espéce (critére
d'importance internationale = 20 000, Piersma et Smit, a
paraitre).

- 88 -
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La population hivernante en France est 4 ltheure
actuelle inconnue. Seuls 1les effectifs hivernant dans Jle
département de ]a Vienne sont réguliérement Suivis depuis
1982. Ils varient selon les années de 50 006 a 220 gqgg
vanneaux (Bouard et Caupenne, 1982). 0On doit s'étonner d'uyne
telle ignorance compte tenu de 1'importance que joue notre

pays dans l'accueil des hivernants européens, du prélévement

L, T,

cette espéce, avec un tableau national estiné en 1983-1534. a
1,3 - 1,4 million d'oiseaux (Trolliet,~1986a) .

Rappelons que 1a population €uropéenne est évaluée 3
869 000 couples (Piersma, 1986) . Depuis quelque - temps t'on

B T

assiste- § un déclin en Grande-Bretagne, .au ~ Danemark “eti‘en ..

Finlande.. En. .France 1a ropulation nichiausse"n-a-cﬁﬁté ‘dg145 <

- Population’ autochtone au. Marais Poitevin,. ahi grande™pairtie

sédentaire, ‘qui subit de Plein fouet ’u‘ne’-"fpfés's:'.ion ‘de chdgse

i

B S

2. ORIGINE DES OISEAUX

7 2.1 LE PLUVIER DORE

el oslasmajorite | des  oiseaux hivernant .-ep . Marais Poitevin -

i .. Sont, sans..doute; d'origine continentale, . nicheurs -des - pays’

T 7 scandinaves . & 1tp

. RSS, les années normales.  ‘Les Pluviers
+ - osoasadokes,effectuent, une. migration vers'leisud-cue;

4

¢ Poiteving( tableau; 3),. confirment.: cette hypothese <. go ¥ de

... reprises ont lieu en décembre-janvier, -

oL Fyontonl At ke y

oorlesioiseaux dforigine islandaise hivernent €n Irlande et
~dans le sud de..'-l'Europe. Quant aux Pluviers nicheurs dans
les iles britanniques, ils sont en grande partie
sedentaires, hivernant dans 1le sud et le centre du pays
(Prater, 1981), sauf en cas d'hiver rigoureux. Ils regagnent
leur zone de reproduction deés janvier.

2.2 LE VANNEAU HUPpE
== vYalNtAlU HUPPE
Selon Imboden {(1974), la France et notamment Jle littoral

atlantique accueille en hiver essentiellement, des ciseaux
d'Europe de 1'ouest et d'Europe Centrale.

- 89 .
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U ouest 'a 1 'automne o
forebsetiSimmons, 1052) . Les reprisesidtsiseatix en: Marais: "

55 .% en 20 ans (Dubois et -Mahéo,'-"—lQBG)-fgé‘l Quant a4  1gi .

considérable et une destruction acceélérde 'de geg Lidbitats PO LL
elle a Qiminué de 86 -~ 91 % en 20 " ahs, -?-etn-@est':»réduit.é'
aujourd'hui a moins de 500 couples. BRI I S . AR P




Tableau 3

PLUVIERS DORES REPRIS DANS LE MARAIS POITEVIN DE 1963 A 198

(sources : Centre Régional de baguage)

0

MOIS DE REPRISE
: : J FPM A M J J A 8 O N D TOTAL

PAYS DE BAGUAGE .o
BELGIQUE N 1 1 2
PAYS~-BAS 3 . 11 2 2 1 3 7 26
SUEDE . 1% 1
NORVEGE =, - - o 1 1
x oiseau bagué poussih ?75 ""f_" EE V.
Tableau 4

NOMBRE DE REPRISES DE VANNEAUX HUPPES EN MARAIS POITEVIN
DE 1959 A 1984 (sources : Centre Régional de baguage)
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Une partie seulement de la population britannique migre
a l'automne vers le sud-ouest, en France et en Espagne
(Cramp et Simmons, 1982). Quant aux oiseaux scandinaves, ils
migrent principalement vers les iles britanniques,

Pres de 80 % des reprises de vanneaux en Marais Poitevin
(tableau 4) sont originaires de Belgique, Hollande et
Allemagne ; ce qui semblerait montrer qu'il y a des apports
importants d'hivernants ou de migrateurs susceptibles de
gagner des régions plus au sud (Espagne, Afrique du Nord) en
provenance de ces pays. La Hollande avec 100 000-175 000
couples (Piersma, 1986) abrite a elle seule 19-22 % de 1la
population nicheuse européenne. _ R

Il est probable enfin qu'une partie au moins des oiseéaux

frangais hiverne dans cette zone du littoral ‘atlantique.t? ™ o7

3. REPARTITION DES OISEAUX Foo EFTARTUEOMG Ly s Doee

3.1. IMPORTANCE DES GROUPES

‘La taille moyenne des groupes par localité est de 433
individus (+ 332, n = 333) pour la Vanneau huppé et de 241
individus (+ 219, n = 114) pour la Pluvier doré, tous
recensements réunis dfoctobre i mars (hivers 1984-1985 et
1985-1986) .

.. Elle varie fortement au cour de l'hiver, ‘les' groupes

B L T

S S, £ g
gul’ . surviennent pPrincipalement en novembre,

., .sont”, I;L‘,._'mg?‘éﬁne;‘ Beaucoup plus Amportants:.lors..des.. passages .-
'miﬁra' Oires” "

.. décembre et féyrier ’
R RS PR L S P g L
s Janvier: o "

S R R

a2l 4T Lk E

N ,Lesw v.quﬁ.i-gr,g.w min j:-ma'l'és s'obse

. IR 1 5 L iR TR A L - - = . ) oo [ . .
Ceno oy, décembre” et Janvier, 'c'est-a-dire -au céurs’ de 1'hivernage

Tj"pfbbfémeyt;ait:%erglzz"individus (+ 119, n = 10) pour le’

Vanrieau _huppé ‘et ‘118 individus (+ 196, n = 5) pour le

Pluvier doreé.

La frégquence relative des groupes de différentes tailles
est illustrée a la figure 8. ILes groupes d'au plus 100
individus sont les pilus fréquents, 53 % des groupes chez le
vanneau et 63 3% chez le pluvier. Plus des 3/4 des groupes ne
deépassent pas 500 oiseaux. Les proportions relatives des
groupes de moins de 500, 501 & 1 000 et 1 001 & 5 o000
individus ne Qifférent Pas significativement chez les deux
espéces (p<0,3). .
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Pl‘\
: La distribution des oiseaux en fonction de la taille des
y groupes différe en revanche chez le vanneau et le Pluvier
- doré. Pour les groupes de taille commune aux deux espeéces, 1
& 500, 501 & 1 000 et 1 001 a 5 000 individus, 1a
, distribution relative des oiseaux montrent une différence
A significative (X? = 11,25 ; p<0,01). Les Pluviers dorés se
rencontrent plus fréguemment dans les groupes supérieurs a
1 000 individus (tableau 5), qui rassemblent 45 % des
! pluviers (n = 22 .537).; les vanneaux se comptent plutdt dans
~ les ‘bandes d'au plus 500 individus avec 20 % des oiseaux (n

= 117 414).

i - Toutefois, il -convient d'ajouter que le tiers des

vanneaux -se rassemble dans des groupes -de plus de 5 000

o oliseaux. .Ainsi quatre groupes de respectueusement 8600, 7.
P -6 250,..18 .100, et 6.100 individus totallisent a.eux-seuls, = ‘sl
' 33 .%:des.vanneaux obseérvés sur la période ‘drétude. v wr oL

| . Les groupes importants se rencontrent ‘exclusivementsur -

le. communal du .Poiré-sur-vVelluire (communal “-en -réserve -

haturelle .volontaire et donc non chassé),: a {l'occasibon des

déplacements migratoires ; ce site est a -la:féis un' site -

' d'alimentation et de remise particuliérement - important du
Marais Poitevin. :

Cette situation particuliére marquerait 1le caractére
plus grégaire du Pluvier doré par rapport au Vanneau huppé
{Balang¢a, 1984 i . Caupenne, 1987) observé sur ses sites
d'hivernage. :

3.2. DISTRIBUTION SPATIALE

P T
.

3.2.1., ‘Résultat global

van anbeScolseaux .nlexploitent pas avec une égale intensité
Aﬁjlgenggméle;ggligw@ggg étudiée. Vanneaux huppés et Pluviers ' - -
coun oo dogés o se ' pengentrent. schématiquement au nord d'une. ligne: =
I Grg@g/Tr;g;ze/@bﬁpp@g@é—les-narais/le‘ Gué de Velluire

= { ).

De plus, on observe une distribution extraordinairement
-concentrée sur un nombre trés restreint de sites. Le nombre
moyen ‘de localités utilisées est de 15 (min. S, max. 32)
pour le vanneau et de 5 (min. 1, max. 16} pour le pluvier.
Ceci est encore plus net si 1l'on examine la répartition des
groupes importants, .supérieurs a4 1 000 individus. Chez le
vanneau, - 17 groupes soit 56 % de l'effectif cumulé, se
réepartissent sur 3 localités seulement, 13 sur le communal
du Poiré-sur-velluire (PSV), 1 sur le communal de Nalliers-
Mouzeuil (NAM) et 3 sur le communal de Lairoux-curzon (LAC) .
Chez le Pluvier doré, les 4 groupes importants qui
représentent 38 % de 1'effectif cumulé se rencontrent
exclusivement sur le communal du Poiré.

¥ . - 91 -
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Tableau 5

DISTRIBUTION DES OISEAUX EN FONCTION DE LA TAILLE DES GROUPES
(en % de l'effectif cumulé d'octobre a mars 84-85 et 85-86)

CLASSE DE TAILLE

1-500 501-1000 1001-5000 >5000
vV HUP (26 %) (18 %) (23 %) (33 %)
(n=117 414) 30 068 21 532 26 764 39 050
P DOR (30 %) (25 %) (45 %)

(n= 22 537) 6 775 5 722

10 040

Tableau 6

DISTRIBUTION DES VANNEAUX ET PLUVIERS PAR LOCALITE
1984-1985 et 1985-1986)

(septembre & mars,

ESPECE V HUP

LOCALITE effectif cumulé
{n = ;20 693)

P DOR
effectif cumuleé
(n = 22 992)

(*) 70580 .

i J2313y
SDP- (*) = > 6:658,..
- 53094 €
JANG . . 3 611
-4 0 [ 2.500
- LCB 2 178
LEL 2 086
TRI 1 591
LFR 1 509

(58 .%)

{ 6:%)
43%) -

4,

(3;%)
(.2+%)
(2 %)
(2 %)
(1 %)
(1%)

BSV (*)
LAC
s vl NAME
e, sl LEBAY
s T SART

15 189 (66 %). |
1994 (9. %)y .
© 1706 (TR LT
L T34 (g )
6327 (2:%)
- el %

Les localités signalent des marais communaux
(*) signale les localités ol la chasse est interdite.
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- paturage .collectif .; 7 localités sur 10 .drainent ‘plus-

3.2.2. Importance des sites

La répartition des vanneaux et pluviers sur les sites
communaux et les autres localités du Marais Poitevin (figure
9) est homogéne pour les hivers 1984-1985 et 1985-1986 (X2,
NS). Les localités majeures utilisées pour ces deux espéces
figurent dans le tableau 6. Plusieurs constatations s'en

degagent.

Tout d'abord 1ltimportance capitale du communal du
Poiré-sur-vVelluire. Il draine & lui-seul 58 % des vanneaux
et 66 % des pluviers recensés sur la partie occidentale du
Marais Poitevin.

Le roéle particulier des marais communaux exploités par -

la prairie permanente et plus particuliérement soumis -au

80 % des vanneaux -et-pluviers en hivernage. ::s wow vooe

. ' Enfin l'extréme .concentration des oiseaux, 3' 1dcalités

de.

regroupent . 82 % des pluviers et 6 rassemblent .75 -% . des e

vanneaux.

Ces résultats contrastent singuliérement avec 1les:

informations déja publiées (Balanga, 1984 ; Duboc, 1986 ;
Caupenne, 1987) et qui font état d'une large prédominance de
groupes de petite taille en période hivernale, les bandes
plus importantes étant plus frégquentes lors de la migration
ou de conditions météorologiques particuliéres. Pour Cramp
et Simmons (1982), .les groupes dépassant 300 oiseaux
semblent en effet peu fréquents. '

> Alnsi.la'taille moyenne des groupes observés d'octobre a

,mars,:respectivementi443 et 241 chez le Vanneau huppé et le

riPluvier doré,; estrvelle plus de 6 fois celle notée chez. le

Soonenn onmGette, répartitionpparticuliérement ‘anormale;*qui voit un

- Jd¢-site protégérde: 250 ha drainer prés des 2/3.des effectifs de
© vanneaux,iet pluvierszdans une région qui compté 60 000 ha
«dont 25.:7>30:-000:ha de prairies naturelles, témoigne surtout
" de . la pression de chasse excessive qui s'exerce sur ces deux

= vanneau et a;ﬁ;f-_qi_s_nce;;lée observée chez le pluvier dans le s
(iwi:de::Briey suriune période: similaire (Balanga, ‘op.-ci
I s e i lic [t Aep e

LR

ud
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espéces en période - hivernale, empéchant les oiseaux
d'exploiter durablement l'ensemble des milieux favorables
(cf infra),.et limitant ainsi fortement les potentialités
globales d'hivernage de la région étudide.

3.2.3 En _fonction de l'activité cynégétique :

Chez le vanneau, les proportions d'oiseaux qui utilisent
trois types d'habitats selon qu'ils sont chassés ou non
(figure 10} ne montrent pas de différence  significative
d'une anneée & l'autre. Les communaux en réserve de chasse
(CRE) accueillent en moyenne 65 % des oiseaux (n = 120 693),
les communaux (CCH) et les autres sites (ACH) chassés
‘regroupent réguliérement 18 et 17 % de l'effectif recensé
chaque année (septembre a mars).

-9 -
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\EJ;. L _pluvier, so;ﬁxrespgctlvement une augmentatlon de 60 % 9t,d?-

Chez 1le Pluvier doré en revanche, les distributions
observées au cours des hivers 1984-1985 et 1985-1986 ne sont
pas homogénes (p<0,001).

L'effectif de pluviers utilisant les communaux non
chassés passe de 58 % (n = 15 977) a4 87 % (n = 7 015). La
baisse de fréquentation est la plus sensible pour les
communaux chassés, passant de 28 a 5 %.

L'évolution de la distribution mensuelle des Vanneaux

huppés est présentée figure 11. Elle illustre certains

- . aspects du déterminisme de la distribution des oiseaux sur
le Marais Poitevin.

, Les oiseaux utilisent dans leur grande majorité- les -
sites en réserve de chasse - ils sont:au nhombre de- 3, soit

-une’ superficie - ‘de 500 ha ! - qui seuls= leure permettent™de ©

S

-ysatisfalre leurs exigences fondamentales,ualrmehtalres ou de
repos en hlvernage et en mlgration. o “5r“} hﬁc‘f* o

Quand 1nterv1ent "z 'fin février - lav fiermetu‘ife fde="1a

It

: chasse, les wvanneaux peuvent exp101ter ‘les -aAutresTsites i

potentiellement . favorables. Fin mars > 1985 :idt. 19861%’la=1?ﬂﬁ=

population d'oiseaux présents sur les .commuriaux' "er irése¥ve”
de chasse" est alors la plus faible avec 27 % de 1'effectif’
recensé sur ces deux mois (n = 7 057), les vanneaux
utilisent préférentiellement (44 %) les autres sites, 'plus-
répandus et donc plus accessibles ainsi que les communaux
“chassés",

Le nombre moyen de localltés fréquentées pendant 1la
période d'ouverture de la chasse et aprés sa fermeture
- (tableau 7) augmente:de fagon significative, il passe de 12
a4 20 pour le;vanngau (p<0,05) et de 4 & 9 (p<0,02) pour le’

wfnomd =\l secheresse.j—' pour contralndre ‘les 01seaux -

-i;, modlfie: deur strategle d'utilisatlon de - l'espace. Lors de

;w;u_ {la.vague«de freoid- . de janvier 1985, on note un changement
:.rapide -dans; la distrlbutlon des oiseaux. Les hivernants
.encore presents sur le Marais Poitevin, 1 300 la 17 decade,
122 la 2% et 1 800 la derniére, se repartlssent a 80 % sur
les communaux habituellement chassés mais qui vont devenir
dés la 2% décade plus aisément "fréquentable" du fait de la
fermeture exceptionnelle de la chasse. Il faut toutefois
remarquer que ce mnouvement intervient dés la 1" décade ge
janvier, avant donc la fermeture de 1la chasse qui va
intervenir du 11 au 30 janvier. Ce mouvement est motivé, de
toute évidence, par la recherche d'un meilleur rendement de
la recherche de nourriture dans ces biotopes.
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Figure 11

EVOLUTION DE LA DISTRIBUTION MENSUELLE DE VANNEAUX ET
PLUVIERS SELON LE STATUT DES SITES FREQUENTES
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- protégés habituellement utilisés et_‘mdtamment&“sur*nlenaf ?;wb’

Le redoux et le prolongement de la fermeture de 1la
chasse ont permis aux vanneaux de se reporter plus
durablement et plus largement sur les milieux les plus
favorables. 52 % des effectifs recensés en février (n = 13
329) sont sur les "autres sites", 43 % sur les communaux en
réserve de chasse et 15 % sur 1es communaux chassés.

La chasse (réouverte début février) va, & nouveau,
limiter progre351vement les milieux utilisables par les
vanneaux. Ainsi, lors de la derniére décade de février, 63 %
des oiseaux (n = 2 465) sont & nouveau rassemblés sur le
seul communal du Poiré/Velluire.

De méme, 1l est certain que 1la .sécheresse' trés-
importante de l'été et de l'automne 1985, puis-la:vagque de:
froid de novembre  de cette méme année ont rendu - les -
conditions alimentaires extrémement diffigiles .sur les sites

communal .du -Poiré-sur-Velluire - 10 vanneaux seulementsont

recensés du 20 deécembre au 10 janVLerL.Sun:l!ensemble;du:;f
mois :de decembre, les vanneaux (n = 2 .558) ise . répartissent .-
sur les autres habitats, 37 % seulement utilisent les -

communaux en reéserve de chasse, 23 % les communaux chassés
et 40 % les autres sites, et notamment la zone cultivée de
la plaine vendéenne proche ; les effectifs é&taient toutefois
extrémement réduits, 800 la 1™ décade et 1 800 la 2*™ décade
de décembre sur l'ensemble de la zone d'étude.

CONCLUSION
o £e o prélévement cynégétique des vanneaux s'est
considerablement accru en France comme le montre les

_renquétes:y, )réallsee& par l1'ONC (Trelliet 1986 ). Avec un b
n;htableauwnatlonal de ;4 million d'oiseaux, le vanneau arrive - -

au1 8*‘1“-' vrang -des gibiers tués. Quant au Pluvier- doreé, "il

.. n'est pas- connu“ #il:doit compter pour une large part dans
.les 240 000, llmlcoles autres que bécassines et vanneaux tués

la méme saison (Trolliet, 1986b}.
Les prélévements les plus importants sont réalisés sur
la fagade atlantique (tableau 8). Les départements de la
Charente-Maritime et de la Vendée, ol se situe la zone
etudiée, arrivent respectivement & la premiére et septiéme

place pour le nombre des vanneaux tués avec 7,1 % (n = 96
600) et 3,9 % (n = 52 900) du tableau natlonal. Par
ailleurs, 1e nombre moyen de vanneaux tués par "chasseur
ayant préleveé" est le plus fort en Vendée avec 37,2

vanneaux par chasseur.
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Tableau 9

TABLEAUX DE GIBIER D'EAU REALISES PAR LES CHASSEURS DE
L'ASSOCIATION DE CHASSE MARITIME~-VENDEENE
saisons .1985-~1986 (sources : CMV, 1987 et 1988)
Seules les 5 1™ espéces (n=25), par ordre d'importance qui
representent .70 % du tableau général sont figurées ici

ESPECES 1985-1986 1986-1987 % MOYEN PAR RAPPORT
AU TABLEAU GENERAL

Vanneau huppé = 12 142 8 219 - 38.5 ...
Canard colvert - 4 659 3 740 S "13.5
Sarcelle d'hiver.:. .3.134.- . ... 2 466 R LR EATY TR P
Pluvier doré . = 2 532 .1 752 : 6.5
' Bécassine 7 27481 . 2 os9. 7.5
TABLEAU GENERAL 35 738 27 279
Tableau 10

VARIATIQN ‘MENSUELLE: DE L'INDICE DE DIVERSITE (SHANNON) (H')
}AMBL:TUDE PIHABITAT (AH') CHEZ LE VANNEAU HUPPE ET LE -
e T aPLUVIER DORE - (septembre 1985—mars 1986}, .. DA

s 0 N D J F M
H 0,52 0,55 1,24 1,40 0,50 1,03 0,65
VHUP
AH® 1,68 1,73 3,46 4,06 1,65 2,80 1,92
H* 0 0 0,74 0,76 0,14 0,80 0,03
PDOR
© AH' 1 1 2,10 2,14 1,15 2,23 1,03
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Ces indications sont largement confirmées par le
résultat des tableaux réalisés par l'Association de la
chasse maritime vendéenne pour les saisons 1985-1986 et
1986-1987 (tableau 9) sur les domaines maritimes et
terrestres. On constate gque le Vanneau huppé est de loin 1la
premiére espéce de gibier d'eau tuée. I1 représente 32 % (n
= 10180) du tableau général moyen (85-86 et 86-87).

I1 arrive largement devant le Canard colvert, 13 % (n =
4 200) du tableau moyen ; le Pluvier doré arrive en 5%
position (6,5 % ; n = 2 142) immédiatement . apreées 1la
Bécassine des marais.

Il est incontestable dque 1les vanneaux et pluviers
subissent une augmentation importante. de -la. pression de
chasse, qui affecte aussi les zones <cultivées: (Trolliet,
1986} . : : ER ST

_ En Marais Poitevin, cette pression de chasSe vaiides i
répercussions jusque sur .les rares zones:protégées.idinsgi, -

le dérangement dd a 1touverture de l& ‘chasse, provoque 14

chute brutale de 90 % des oiseaux présents ‘sutr:la kreserve :
" naturelle de Saint-Denis du Payré (Destouches,uls*sa);
communal de 200 ha devient incapable-de: joueri-un' tdle de

remise ou d'alimentation stable pdur les vanneaux et
pluviers en hivernage pendant la période d'ouverture de la
chasse. L'activité cynégétique compromet donc le potentiel
de protection pourtant dériscire du Marais Poitevin (500 -ha
suyr 60 000 ha de zone terrestre). On comprend mieux dans ces
conditions 1l'importance des répercussions occasionnées par
cette activité sur 1la distribution et 1l'utilisation des
habitats par les vanneaux et pluviers en hivernage.

3.3. SELECTION DE L'HABITAT

R 1T I,e‘.type -desmilieu. frequente par 1es vanneaux et les.",z
='--:-p1uv1ers ar été noté.de septembre 1985 4" mars 1986 le long -~

d%un itinéraire -de 83 km, a raison 'd'un recensement’ par

-_‘_,décade._ La- proportion des grands types d'habitat, exprlmee
- en pourcentage -'de la surface observee, s etabllt ainsi :

35 % de prairies permanentes, 14 % de prairies communales et
51 % de cultures. :

L'indice de sélection de l'habitat a été calculé pour
trois milieux selon la formule de Dunnet et Patterson
(1968) :

% d'oiseaux sur le milieu x
% de surface occupée par le milieu x
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Les résultats permettent de préciser les modalites du choix
de 1'habitat pour les deux espéces,

3.3.1. Résultat général

Les deux espéces fréquentent sensiblement les mémes
milieux (figure 12). L'indice de chevauchement de 1'habitat
(Thompson, 1983) obtenu est de 0,98, ce qui traduit un
chevauchement total entre le vanneau et le pluvier sur
l'aire d'étude.

u._..]-q—]l‘_—:)l

Toutefois le spectre des milieux fréquentés est plus
large’ et plus diversifié chez 1le vanneau. L'indice de
diversité (Shannon) et d'amplitude de 1'habitat illustre
cette différence.

Vanneau huppé : H' = 0,91 AH' = 2,48 " L
. Pluvier doré : H' = 0,57 AH' = 1,77 ‘
| L
- Les milieux autres que 1les prairies communales et les -

: prairies permanentes accueillent 13 & des vanneaux et 3 %
[ seulement des pluviers.. La différence observée dans 1la

distribution des deux espéces est hautement significative
1 (p<0,001). ‘Les pluviers présentent done une prédilection
Plus marquée pour les marais communaux.

3.3.2. Variations mensuelles de l'utilisation des
milieux

7 Chez le Vanneau huppé

i La diversité des milieux utilisés est plus - élevée,
;{fdhaqﬁéﬁWQ?éﬁrguﬁﬁgﬁQz le Pluvier doré (tableau 10). Elle
'augmehtefsqnsib;emeuﬁ_all'automne et en fin d'hiver & la .
“ﬁ;ﬁaveurﬂ‘4§sffgghq1#§gﬁs,Hmé;éonldgiquéS*‘ﬂfﬁlus?fdifficiles}“j”,
147Dt indlde” a6’ diverdits ‘et d'amplitude  de ‘1 ‘habitat a des’
['_Qj?;vaiéuﬁs“ﬁﬁkiﬁalgﬁ_éﬁﬁhovembrer décenbre et février. Lors de
“'ﬂ'“ﬂcoﬁdiﬁigﬁsfhlusftiéﬁgntes'en début et en fin d'hiver ces
"ft&gléugsitggtéﬁﬁ“fafﬁiés et & peu prés constantes.

j Cela se traduit par une désaffection croissante (tablean
11) par les vanneaux des marais communaux, l'indice de
sélection est minimal en décembre (is = 1,93), et un attrait

FI important pour les prairies (is = 1,37). Les cultures sont
aussi largement frequentées, sans toutefois indiquer une
sélection positive {(is<l), en raison de leur plus large

7 distribution et de leur importance dans la zone étudiée.

Novembre et décembre 1986 présentent des conditions
alimentaires particulierement difficiles apres 1a forte
sécheresse estivale et 1la vague de froid de novembre. En
décembre, on observe certes, des précipitations légérement
excédentaires par rapport a 1la normale, mais aussi une
— pPériode consécutive de 6 jours de gel dont 2 jours

consecutifs avec des moyennes de température neégatives,
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Tableau 11

INDICE DE SELECTION DES HABITATS REALISE PAR LES VANNEAUX

s

COoM 6,00 5,59 4,07 1,93 6,07 4,79 5,36 4,86 (+°
PPA 0,37 0,49 0,06 1,37 0,37 0,37 0,63 0,52 (+

CUL 0,06 0,04 0,80 0,80 0,04 0,39 0,06 0,31 (+.

rmm<mwmcwmvHw:awncm:dc:mmmpmnﬂwo:UomHﬁw<m“nmwpmm wsmmﬂwmsnmw;
un évitement : -

Tableau 12 . - v_l

INDICE DE SELECTION DES HABITATS REALISE PAR LES PLUVIERS DORES %w,

I B A I
P N

B

COM ?,14 7,14 5,29 1,64 6,93 5,07 7,07 5,75 (£ 2,02)

PPA - - - 2,06 0,09 0,40 0,03 0,65 (+10,96)"
. I
cuL - - 6,51 0,10 - 0,29 - 0,30 (+ 0,21)
S D
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Au contraire, les conditions sont anormalement clémentes
en janvier, 1les vanneaux se concentrent alors sur les
communaux, l'indice de selection est maximum (6,07), et
abandonnent complétement les prairies permanentes et les
cultures. La diversité des milieux (H' = 0,50 ; AH' = 1,05)
est la plus basse.

En février a nouveau, les conditions climatiques sont
plus dures avec 14 jours de gel, 3 jours de neige et 7 jours
avec des températures moyennes négatives (minimum le 10/02
avec -8,9 °). Cela se traduit par une augmentation de
l'indice d'amplitude d'habitat (AH' = 2,80), qui reste
cependant bien en dessous des valeurs maximales de novembre
et décembre. L'indice de sélection des communaux reste élevé
(is = 4,79), bien qu'une partie importante de vanneaux (33 %
de l'effectif présent, n = 11 036) utilisent les milieux les

mieux = représentés, c'est-ad-dire 1les cultures . et - les-

‘prairies.

Chei le Pluvier doré

‘La diversité des milieux fréquentés est toujours:réduité'

(tableau 12). Les valeurs maximales sont notées, comme chez
le vanneau, au cours des mois les plus froids de 1lthiver
1985-1986. Les ciseaux se concentrent tout particuliérement
sur les marais communaux, avec un "is" supérieur & celui du
vanneau. L'indice de sélection des communaux est minimum en

décembre. Les pluviers sont alors sur les prairies
permanentes (is max = 2,06). Elles accueillent 72 % de
l'effectif de décembre (n = 832), les cultures étant en

général delaissées.

- 4.  RYTHME . .D'*ACTIVITE ET BUDGET-TEMPS CHEZ ©LE VANNEAU -
‘HUPPE o

4.1 METHODE

Le rythme d'activité du vanneau huppé en hivernage a été
étudie en utilisant 1la technique d'Altman (1974) déija
décrite (chapitre 4) dans ce rapport.

Les observations ont eu lieu du 15/10/85 au 20/02/86
entre 8 h et 18 h, heure légale (7 h - 17 h TU). Elles
couvrent donc la guasi totalité de la journée. Le lever du
soleil intervient le 15/10 4 6 h 12 (TU) et 6 h 54 le 20/02,
le coucher du soleil a 17 h (TU) le 15/10 et 17 h 18 1le
20/02. Les observations ont eu lieu en général hors des 2 ou
3 jours avant et aprés la pleine lune, la période du cycle
lunaire étant susceptible d'influencer le rythme d'activite
diurne des Vanneaux huppés (Spencer, 1953 ; Milson et al.,
1984) .
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r Tableau 13
. NOMBRE DE SEQUENCES ECHANTILLONNEES POUR
it CHAQUE TRANCHE HORAIRE (octobre 1985 & février 1986)
rh
SEQUENCE HORAIRE N %
- {heures leégales)-
8-10 419 5.6
' 10-12 1 665 21.9
1l 12-14 1 408 18.5
14-16 2 038 26.8
) 16-18 2 060 27.2
-
' TOTAL _ 7 590 (1) ~ 100 .
L | o , )
= (1) soit 7 590 X 10 secondes = 21 h 05 mn. . - .
l
1
Tableau 14
| - .
NOMBRE DE SEQUENCES ECHANTILLONNEES PENDANT LA SECHERESSE (15,29/10 °
et 07/11/85) ET LE COUP DE FROID (27/01 au 20/02/86)
Lo |
SEQUENCE HORAIRE::- ... ....SECHERESSE COUP DE FROID
4 (hres légales) i N % . N I
AR 10-12 37 © 326% 13.5 337 14.2
ol L 12-14 CE4n 0 A93¢. © - 120,35 ¢ cEe 542 L2209
Vit 14-16 £ 712: :33.4 ‘ 648 27.4
5 16-~18 Lag 7977 32.8 840 35.5
lami
TOTAL 2 428 (1) 100 "2 367 (2) 100

6 h 44 mn
6 h 34 mn

(1) 2 428 X 10 s
(2) 2 367 X 10 s

o




N
FEN LT .«i_

;Sceapulaires.. Le rythme d'activité a été étudié sur un type

Pour l'analyse générale la Jjournée a é&té divisée en 5
séquences de 2 h chacune entre 8 h et 18 h. Le nombre de
données échantillonnées figure dans le tableau 13. La durée
totale échantillonnée correspond &4 21 h 05 mn. :

Le rythme d'activité a été obtenu dans des circonstances
météorologiques particuliéres afin de voir comment diverses
activités, et notamment 1l'activité alimentaire, pouvaient
étre affectées par certaines variables environnementales,
une sécheresse importante & l'automne 1985, et une vague de
froid, en février 1986. Dans ces deux cas, le rythme
dfactivité a été étudié sur 4 séquences de 2 h entre 10 h et
18 h (tableau 14). Les durées échantillonnées s'élévent
respectivement 4 6 h 44 mn et 6 h 34 mn.

Les activités d'un ociseau choisi au hasard sont notées.
Elles correspondent & celles décrites par Barnard et
Thompson (1981 et 1985). : :

., La marche ,(!'ﬁ.sft‘éppiiig.").

comprend & .la fois 1'observation lorsque 1l'ciseau, aprés un
quelgues pas rapides stoppe, téte-dressée dans.une attitude
de vigilance ("scanning") et l'accroupissement ("crouching")
gui est 1l'attitude Ad'affit adopté immédiatement avant un
coup de bec.

La prise de nourriture (NOU) proprement dite décrit
toutes les tentatives de captures dés que le bec touche le
sol {(“"pecking"), c'est~a-dire capture, extraction et
manipulation de la proie jusqu'a la déglutition.

Lorsqu'ils s'alimentent, les vanneaux enchainent de
maniére caractéristique ces trois activités qui constitue

l'activité .de recherche alimentaire (Barnard et Thompson, -

op. cit. ; Gregory, '1988).

1 copnnent; LeS; activités-de confort comprennent la toilette: (TOI),

le/-xepos.,couché . (COU) et le sommeil (SOM) "bec sous .les

. ide milieu, ' 1a prairie permanente paturée et principalement
..-.8ur le communal du Poiré-sur-Velluire.’

-

4.2. RESULTATS

4.2.1. Schéma général du rythme d'activité (hiver 85-86)

La figure 13 présente le rythme d'activité du Vanneau
huppé en hivernage sur le Marais poitevin. 81 % du temps est
consacré a la recherche alimentaire au sens large ; dont
21.5 % a la marche, 13.5 % & la capture de nourriture et
46.5 % a l'observation gui comprend & la fois l'affit et la
vigilance contre les prédateurs.
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La prise de nourriture

%) 4 12-14 h. Elle est a peu preés constante (

10-12 h puis de 14-16 h a4 16-18 h.

trés faible (<1 %) en début de matinse a 8-10 h ;

alimentaire (marche + debout + nourr

que 23 % du temps dans cette tranche horaire.

Les activités de confort occup

8.4 % & la toilette. Le somme
de méme pour la toilette (24

Iy

proprement dite est maximale (17

13-14 %) a

En revanche, elle est

activite

iture) ne représentant

ent environ 15 % de 1la
Journée d'un vanneau, dont 6 % sont consacrés au sommeil et

il est maximal (38 %) a 8-10 h,
%¥). Le temps passé au sommeil

est minimal de 12 h a 16 h (< 2 % pour chaque séquence
horaire). Il augmente en fin de journée (9 %). Le temps

consacré a la toilette est

séquence 10-12 et 12-14 h.

Le vol.'n'‘occupe que ‘2.6 % de- 1l

faible (< ou = 3 %) dans 1a

Il augmente & 14-16 h (13 %) et’
- reste relativement élevé en fin de journée (9" %) EEREEES

. huppé sur le. communal. du -Poiré. X
élevée en début de journeée (5.5 %) a4 8-10:h, -c'est-a-dire

“s3:6 % (Févicier [1986). s
e;recheﬁcﬁe,L;nghégtairehpassentﬁ

lorsque les oiseaux se "dispersent®
Elle rest

prairie pour se nourrir.

constante (environ 2 %) tout au long

Cettelractivité est la"plus

4.2.2 Influence de cértains facteurs environnementaux

sur le rythme d¢

activité du Vanneau huppé en

hivernage

La figure 14 présente les bud

obtenus sur le communal

gets-temps du Vanneau huppé

de Poiré-sur-Velluire en début

d'hivernage, pendant la sécheresse

pendant le coup de froid.

et en fin d'hivernage,

.. Le  temps consacré aux activités de ‘confort (sur 1la

période 10-18 h)

: bt ¥

17905.°% A" Viautbrine, 1985,74 94 % ‘pe

< passe de 17.6 % (octobre-novembre 1985) a

moins’' de '3 '%.dii_ temps dans les deux situations (différence

NS).

La reépartition des act
alimentaire au cours de
variations significatives.

Les activités de con

(P<0.001) ; pendant la sécheress

sont faibles en début de

ivités de confort et de recherche
la journée montrent aussi des

fort différent significativement
e de )l'automne 1985, elles

journé

puis augmente 1'aprés-midi (L4
maximales en fin de journée (46 %) a 16-18 h.
vague de froid de février 1986,

activités de confort est maximal ren

(9 %). Le reste du temps e
reste trés faible (<2 %).
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t pour chaque tranche horaire, il

e e e

R

progressivement ‘'sur-la
€@ "eénsuite’ -4 peu prés
de -la journée.

.- 79.5.°% 4 'l'autonne, ndant -la-'vague de froid~
' KRSQ}QQl).'LeQQQQtigé;activités'(vbl,wvigildnée,.;) occupent -

-~

a journée d‘'un -Vannéau!-:

.ié;£19§Gh;sgit4une{chﬁﬁeddéﬁSOT%ﬁ?EéékaCtiVitésﬁ%*,"“

;ﬁﬂ@hs11?ﬁ&éme”témps*ﬂéﬁl R




100 r —— s
‘ X N |

80 \ \§ \\\

50- : \ \

o] PO \\\\ INNE
20y ' |

v | 4
Vague de froid (Février 1986)
100 == m{: ——— ‘Y
80 1 & \i@
T \
u - Sécheresse (Automne 1985) -
%ﬁ
SEQLEN
E} Hg% EZE HER Y DEB _ =A ACD

Figure 14

BUDGET-TEMPS DU VANNEAU HUPPE EN HIVER
SUR LE COMMUNALE DU POIRE




e I

1.
»

e -, =,

-l

 HOU

ACTIVITES DE RECHERCHE ALIMENTAIRE (%) DU VANNEAU HUPPE SUR
LE COMMUHAL DU POIRE (Hiver 85-86) AU COURS DE LA JOURNEE

5 - )

100

80

60 -

Q&

\\_

Sécheresse (Automne 1985)

100

Figure 15

10-12
12-14
14-16
16-18

2\

R

\

<
7

LTIZT I

]

Vague de froid (Février 1986)

EXER HAR

SEQUEH
6=y DB

A T e = ——— s




Les activités de recherche alimentaire a l'autcmne 1985
sont maximales (94 % du temps) pendant la tranche 10-12 h
puis elles diminuent progressivement (82 % a 14-16 h) pour -
ne représenter que 51 % du temps a la fin de la journée a
16-18 h.

Pendant la vague de froid, le temps passé a la recherche
alimentaire reste trés important tout au long de la journée.
Il est maximum a 10-12 h et 16-18 h (97 %) et minimum (87 %)
a 14-16 h. -

La figure 15 présente la répartition des activités de

- recherche .alimentaire de 10 & 18 h. La marche (MAR), debout

(DEB) . et . 1la . prise de nourriture (NOU) montrent des

dlfferences 31gn1f1cat1ves (respectivement P<0.02 ; P<0.001

et P<o0. 0l1) & l'automne 1985 et pendant la vague de fr01d de
fevrler 1986.

... Les . vanneaux consacrent 17 % de temps en‘moins- &- la

: marche pendant’ la perlode de froid inténse (21-% A4 temps):

. ils Y consacrent ‘26 % a 1'automne pendant la sécheresse. En |
revanche, l'act1v1te debout (observatlon +-affit) réprésente -
~38 % .4u temps a l'automne et 57 % pendant -le"froid;, soit une
augnentation de 34 %. On peut remarquer que cette activiteé
reste alors remarquablement constante tout au long de 1la
journée. (x = 57,6 %, min. 55,7 %, max. 59,8 %).

Le temps. consacré a la capture de nourriture (NOU)
represente 14.2 % du temps sur la période 10-18 h a
l'auntomne 1985 et 15.4 % pendant le coup de froid, soit une
augmentation de 8 % (différence significative, P<0.001).

L . Les captures ou tentatives de captures sont maximales
o (21 %} ;4 10x 12 h a l'automne 1985, puls diminuent

. ,regullerement au caurs de la journée (min. <10 % a 16-~18 h).

~- Pendant;la; ; vague, de fr01d le temps consacré a la capture de
pr;oles ,\est, jmlm.mum au contraire (10 %) -dans -la - séquence a ,L
Llo 12~hlm il est’ lors ‘inférieur de; 49 - ce1u1 obtenu pour -7}
1@:'meme :Pganche horalre précedemment. SLas capture de ;-
;. nourriture-‘est; max1ma1e (17,2 %) a 12 14 ‘h et "&-716-18 h

{18,5 %}.

|

CONCIUSION

Les Vanneaux huppés en hivernage consacre beaucoup de =
temps a4 s'alimenter. L'activité de recherche alimentaire est
généralement plus 1mportante dans l'aprés-midi avec un pic
en milieu.-..de  journée. Ces résultats s haccordent
prineipalement avec ceux obtenus en Grande-Bretagne
(Gregory, 1988) et en France (Balanca, 19386). '
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Une sécheresse importante et/ou une baisse prolongée des
- temperatures agissent directement sur le rythme d'activiteé
i des oiseaux. Dans le premier cas, les vanneaux s'alimentent
plus tét, dans la premiére partie de la journée et en fin de
] matinée.
i Dans le second cas, les oiseaux consacrent plus de temps
. a la recherche de la nourriture en réduisant le temps passé
aux activités de confort. Ils s'alimentent surtout en milieu
M et en fin de journée, sans doute en raison d'une meilleure
disponibilité de leurs proies potentielles.
1
-
) 8. COMPORTEMENT ALIMENTAIRE DU VANNEAU HUPPE EN HIVER
— _
! " 5.1 METHODE
— .
le comportement alimentaire du Vanneau huppe a été
I étudié selon la méthode de Goss Custard et Gothery (1976)
— . déja décrite. Le comportement d'un Vanneau huppe pris au
hasard “focal" birds ) dans un groupe en activite
. alimentaire est ordonné selon une série d'activités décrite
' par Barnard et Thompson (1985) : Plutdt que le nombre de
o pas, nous avons préféré compter le nombre de course ("run")
par minute (IDEP). Cette activité analogue au "stepping" a
été utilisée chez le Pluvier .argenté comme chez la Barge
. rousse (Pienkowski, 1983 ; ©Nome, 1982). Le "pecking"
) correspond au nombre de coups de bec par minute (CDBE)

cela comprend toutes les actions associées a la capture des
—pr01es des que le bec de__l 01seau touche le sol : .

e e o B
t P

S, La frequence de capture correspond ‘du nombre ‘de capture-
="eu551e‘»par iminutev ! (SUCC)., ‘Le . taux w:deiy réussite - (TREU):
-h;,1"7respbnd“au nomﬁre-de succesfparfmlnute/le ﬁombre de coups
Sida bee. e . T it L : A Fav] -

Rt R vF

AR A 'iuLeuﬁtabLeeu~ ISWiprésehte- le nombre -de'-séquences d'une
v Pl imindte \réalisées -auicours de 1l'hiver 1985-1986 dans deux
) " milieux et dans des conditions météorologiques différentes.

‘Les données obtenues les 22 et 26 novembre 1985
survenaient aprés une sécheresse estivale et automnale
exceptionnelle : précipitations trés largement déficitaires
de juillet & octobre avec des écarts a la normale tres
importants en septembre et octobre. Une telle sécheresse a
cette saison ne sfétait jamais produite en France
{(météorclogie nationale, Bul. mens. 1985). Les jours de
pluie en novembre sont restés voisins ou inférieurs aux
normales. Les répercussions sur les milieux utilisés par les
vanneaux ont donc été importantes.
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Tableau 15

NOMBRE DE SEQUENCES D'UNE MINUTE OBTENUE SUR LA PLAINE DE PETOSSE ET
LE COMMUNAL DU POIRE-SUR-VELLUIRE
(hiver 1985-1986)

LOCALITES PLATNE DE COMMUNAL DU COMMUNAL DU
PETOSSE (1) POIRE (2) POIRE (3)

Nombre de

seéguences 22 20 20

Date 22, 26/11/85 22, 26/11/85 19/02/86

Milieux . . semis. de, céréales prairies méso- prairie méso-

_ ‘s d'hlver hygrophiles hygrophiles

R paturées paturées
Température 10-15" 10~15" - 2° (t)
vVent . 1-2, 0O/NO 1-2, 0/NO : -4, NE
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Les donnees du 19/02/86 ont é&té obtenues pendant 1la

vague de froid de février 1986 : températures minimales et
maximales moyennes inférieures aux normales (minima : -8,9
le 10/062 ; -5,5 le 11/02 et -5,3 1le 22/02). Le nombre de

jours de gel, 14 jours a La Rochelle, était aussi largement
supérieurs aux normales.

5.2 RESULTATS

Les paramétres du comportement alimentaire du Vanneau
huppé en hivernage figurent dans le tableau 16. Le nonbre de
coups de bec par minute (CDBE) est le plus important sur le
communal du Poiré-sur-Velluire en hiver, c'est-a-dire sur
une prairie mésohygrophile paturée, il est supérieur de 58 %
(P<0.001). ‘4 celui noté dans le méme site mais en dJdébut
d'hivernage, aprés la forte sécheresse, et & celui observé
dans un semis de céréales, dans les mémes circonstances. -

I nombre de "courses" par minute (IDEP) est le plus

fort sur la prairie paturée (communal du Poiré) apres- la
sécheresse. Il diminue de 23 % dans les autres milieux,

semis de céréales et communal en hiver pendant 1la vague de
froid (P<0.001).

Le nombre de captures réussies par minute (SUCC) est le
Plus important sur le communal du Poiré pendant la vague de
froid. Il chute de 72 % sur ce méme site a 1'automne apreés
la sécheresse, et de 64 % dans le semis de céréales a la
méme période (P<0.001).

Le régime alimentaire du Vanneau. huppé obtenu par

.-observation . directe, en daébut d'hivernage . aprés ' .la
- sécheresse, figure dans le tableau 17. Il se compose a 61 %

(_ ~de - ‘petits,.

s,.vers de terre d‘'une taille -inférieure ou égale
(environ) & 3-4 cmI A L N T R

: A i T - TR
Le taux de reéussite (TREU) enfin, est. maximal sur :les

‘. semis de ceréalés i 1'automne. Il.est inférieut (49 %) dans

.......

Loe ok A bl 3 . 1] - . - N Cem-
..i.le; communal du. Poireé ‘en hiver et minimal sur les communal: &

" 1'automne pendant 'la sécheresse.

On peut remarquer que les petites proies indéterminces
{<1 cm) sont plus abondantes sur la prairie paturée aprés la
sécheresse ol elle représente 67 % des proies capturées (n =
15) ; elles ne constituent que 26 % (n = 31) des proies dans
le cas d'un semis de céréales d'hiver. La sécheresse semble
affecter de fagon plus importante 1la disponibilité en vers
de terre de prairies permanentes paturées -au moins dans
les horizons superficiels du sol- par rapport aux secteurs
cultivés, ici un semis de céréales.
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Tableau 17

REGIME ALIMENTAIRE DU VANNEAU HUPPE D'APRES OBSERVATION
DIRECTE (Novembre 1985)

LOCALITES PETOSSE PCIRE/VELLUIRE
PROIES semis de céréales prairie communale
vers de terre 23 (74 %) 5 (33 %)
<ou= 3-4 cm
petites proies 8 (26 %) 10 (67 %)
indéterminées
< 1 cm

TOTAL 31 15
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Tableau 18

MATRICES DE SIGNIFICATION STATISTIQUE DES PARAMETRES DU
COMPORTEMENT ALIMENTAIRE DU VANNEAU HUPPE EN HIVER

PLAINE DE CEREALES D'HIVER (1)

(22, 26/11/1985)

IDEP CDBE suUcce
IDEP . - NS NS
CDBE o - - P<0,01
n=20

. .COMMUNAL DU. POIRE/VELLUIRE (2)

(22, 26/11/1985)

IDEP CDBE suce
IDEP | - NS NS
CDBE A - - P<0Q,01
n=20

COMMUNAL DU POIRE/VELLUIRE (3) (19/02/1986)

IDEP CDBE succ
IDEP . - NS P<0,05
CDBE b s - - NS

L.

[




En fin dtautomne aprés la sécheresse, le nombre de coups
de bec par minute (CDBE) est corrélé positivement (P<0.01)
avec le nombre de succés par minute (SUCC), sur les deux
milieux é&tudiés (tableau 18). Il n'existe pas de relation

b identique en hiver sur le communal du Poiré pendant la vague
. de  froid. En revanche, le nombre de courses par minute

. (IDEP) est corrélé négativement (P<0.05) avec le nombre de
] ' succés par ‘minute ; ce qui signifie que le nombre de succes

est i inversement dépendant du nombre de courses effectuces
par l'oiseau,

1
-
CONCLUSION
i - _ _-
Lovoluewn .. Sécheresse et n basses températures affectent de fagon
- nee g ighificdtive flav stratégie alimentaire du Vanneau- huppé en
Mt . . .:.  pendant -la -sécheresse, les fréquences de captures sont

T Tdirectement liées & la disponibilité des proies. Les oiseaux

[ ! . augmentent - au’: moins temporairement 'l'intensité de leur

déplacement - pour .exXercer une pression de prédation plus

forte. Cependant, la fréquence des captures est plus élevée

‘dans “les semis ‘de -céréales que dans les prairies paturées ;

‘elle s'exerce de plus sur des proies de plus grande taille,

E ' - ‘donc 'plus‘rentable ce qui montre que les vanneaux modifient

' "léur " spectre ‘d'utilisation des milieux en exploitant les

" zones les-plus’ favorables a la recherche de nourriture ou le

“taux- ‘de -‘réussite est le plus éleveé, ici les semis de
céréales.

inporégrbultures ‘Jouentidone un réle important dans 1l'écologie
Akt pisfernaléedus iVannean” huppé, la sécheresse -affectant moins
froies gpdvenehtrnas disporidbilité en ‘proies des cultures que des
Ll S prairies .anciennes. o Lk ST '—.-.--m—---" o R

':F-";—'ﬂl"-'-lise»‘-‘-;_ B casiv@éuconditions rigoureuses, les vanneaux dqui

limentelconfadrEnt:plusiidei:temps & s'alimenter, se concentrent dans

T ¢ Vestyegd zohes ¢Yeg Ypluss:favorables, c'est-a-dire les prairies
communales. .

- UL 'Ids ‘dugmentent leur pression de prédation sur les proies

t - Qdisponiblés -méme 'si celles-ci sont petite et de valeur
énergétique plus faible. Le taux de réussite reste cependant
tras 'inférieur -4 celui observé dans les cultures &
1'automne.

" on- doit. donc admettre que le froid affecte de maniére

. -plus importante ‘la disponibilité en proies des cultures que
-dés’ prairies, la couverture herbacée maintenant la  vitalité
des proies potentielles du vanneau. En revanche, cette
baisse des ressources semble plus marquée que celle qui
affecte les semis de céréales pendant une forte sécheresse
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.. Lslarticulent aufour g .
. .durablement’,; le communal de Poiré-sur-velluire' (250 ha !).:-
. - o RN - o DI B - AT - - ' B T : . ',‘_?I

automnale. Il est probable que les répercussions sur la
stratégie d'utilisation des milieux, le rythme d'activité et
le comportement alimentaire des vanneaux sont alors beaucoup
plus importantes et gqu'elles rendent 1les oiseaux plus
vulnérables aux diverses pressions et notamment a 1la
pression de chasse importante qui s'exerce sur les milieux ;
et ce d'autant plus que les conditions rigoureuses sont
précoces, c'est-a-dire qu'elles s'exercent a une moment ou
les oiseaux ont des besoins alimentaires accrus, qui leur
permettront, des que les conditions climatiques
redeviendront favorables, de gagner rapidement leur zone de
reproduction, les haltes migratoires eétant principalement
consacré au repos.

6. DISCUSSION GENERALE

Le Vanneau huppé et le Pluvier doré sont 1les deux
especes de limicoles les plus abondantes en hiver sur le
Marais Poitevin. Les résultats obtenus montrent gque les
prairies permanentes et les marais communaux sont choisis
préférentiellement par ces deux espéces pour s'y alimenter
et s'y reposer. Ils s'accordent largement avec ceux déja
observés en Grande-Bretagne dans de nombreuses études
(Fuller et Youngman, 1979 ; Eerden et Keij, 1979 ; Fuller et
Llyod, 1981).

Vanneaux huppés et Pluviers dorés exploitent ensemble
intensivement un. trés petit nombre de. sites ou. les oiseaux

-, e rassemblent. eh groupes importants. Leur répartition: lide:

“ratl "deux " facteurs " essentiels, ' 1vexistence = de - zones.
..d%alimentation.accessibles et la présence. de. sites_de repos.;
T stables, “soumis’’A’;'dé's *pressions  de ‘dérangement xéduites.

2

du “seul ‘site ot ces conditions existent

‘ Cette distribution tout a fait iphabituelle. et
surprenante chez le vanneau qui tend a se disperser en
petits groupes sur l'ensemble de ses sites d*hivernage’
(Caupenne, 1987 ; Balanga, 1986) est le résultat de
l'importante pression de chasse qui s'exerce sur ces
especes.

En leur interdisant d'utiliser durablement 1les autres
milieux favorables (30 000 ha}, elle constitue
incontestablement le principal facteur limitant I'hivernage
de ces espéces sur le Marais Poitevin.
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Il est probable que 1l'exploitation préférentielle des
rares prairies communales exploitables dans ces conditions
reflétent aussi une meilleure distribution de la nourriture
disponible. On peut observer que le succés alimentaire dgu
vanneau (nombre de captures réussies/minute) sur le communal
du Poiré en période hivernale est supérieur de 50 % a celui
Observé sur les prairies et les céréales (0,81 + 0,29) en
Grande Bretagne (Gregory, 1988).

Toutefois, les conditions climatiques ont des
reépercussions importantes sur le comportement alimentaire
des vanneaux et pluviers en hivernage. En modifiant les
besoins alimentaires des oiseaux et 1la disponibilité des
proies, elles peuvent modifier le spectre d'utilisation des
milieux des oiseaux (Pienkowski, 1982 ; Goss~Custard, 1970).
La. forte: séchere¢sse. de 1'automne 1985 réduit de ' fagon
‘drastique. la capacité d'accueil des milieux du Marais

.+ Poitevin, en diminuant la disponibilité. en proies. Cette

- réduction est plus marquée pour les prairies permanentes et

- notamment les communaux . que sur les céréales d'hiver. Le

succés alimentaire du vanneau est significativement plus
¢levé dans ce type de milieu que sur le communal du Poiré.

D'autre part, lors des journées douces, les invertébrés
sont plus accessibles aux pluviers dans les zones cultivées
que dans les prairies piturées (Barnard et Thompson, 1985).
Ces constatations pourraient expliquer pourquoi,
contrairement & ce qui s'observe sur le Marais Poitevin, 1le
Pluvier doré et 1le vanneau en hivernage, négligent 1les
prairies permanentes dans les zones cultivées de la Brie ou
de la Vienne (Balanca, 1986 ; Caupenne, 1987},

Louny  cToutefois, ., ces . auteurs  observént que les = vanneaux .

S

' 'l LY
A tg?unf. i

e "‘.:%::::_-_- irfréquentent plus abordamment les prairies’lors de ‘période de

gel ‘et ce d'aitant_plus que le gel se prolonge, en raison
igeillénr, .reridement de la rechérche- de’-la ‘nourriture.
Lures . er les, céréales’ «dhiver seraient .aussi” d'une
< Gertaine; importance pour 1'hivernageé ‘de’ces” espéces, comme
.cela -a. éte montré , récemment en Grande"Bretagne‘(Gregory,_.

!

“gi}ggﬁff@;Ligpgétgitﬁaussi que les -oiseaux. éviteraient les

-1

*

i .ZODES ;Gultiveés les plus intensivement alors que les

cultures situées - au voisinage de prairies seraient d'une
grande importance pour les pPluviers notamment (Fuller et
Llyod 1981 ; Gregory op. cit.).

Sur le Marais Poitevin, seules des conditions
climatiques sévéres peuvent contraindre les vanneaux et dans
une moindre mesure les pluviers, a elargir leur spectre
dutilisation des habitats, les obligeant & quitter 1les
rares sites d'hivernage protégés, ot en raison de la forte
pression de chasse, ils ont beaucoup plus de chance de se
faire tuer ; cette pression de chasse s'exergant de plus,
Sur des oiseaux diminués, qui ont & satisfaire des besoins
accrus a un moment ol la disponibilité des proies est plus
réduite.
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w;ﬁ;dzstrlbutaonhkdlurne ldes stationnements d'anatidés sur le
“Marais i;Pditevin.:pendant deux années, principalement de

'";aseptembre ‘w&.yimars,.; de connaitre la phénologie des

DISTRIBUTION SPATIO-TEMPORELLE
DES ANATIDES ET DES FOULQUES

SUR LE MARAIS POITEVIN

INTRODUCTION

Le Marais Poitevin demeure l'un des sites privilégiés
en France et en Europe du nord ouest pour l'hlvernage et la
migration des anatidés (Saint-Gérand et Le Toguin, 1979 ;
Saint-Gérand, 1981, 1984 et 1985 ; Blanchon et Dubois,
1985). Notre connaissance des stationnements hivernaux
d'anatidés en Bale de l'Aiguillon, qui s'appuie sur prés de
20 annees de recensements est désormais importante. En
revanche, que le drainage et 1l'aménagement .ne cessent
d'affecter des surfaces considérables, liétude du
fonctionnement du rdle des prairies et des communaux du
Marais Poitevin pour ces espéces, reste trés partielle,
encore limitée & <quelques espéces, Canard siffleur
(Campredon, 1982), Oie cendrée (Yesou, 1987) ; seuls deux
sites, le communal de Saint-Denis du Payré et le communal du
Poiré sur Velluire sont réguliérement suivis depuls quelques
années (Destouches, 1986, 1987 et 1988 ; Gonin, Daviau, in
litt) ;. et 1la dlstribution des anatidés en migration
prénuptiale n'..a. été é&tudidée qu'ad de rares occasions
(Blanchon et Dubois, 1982).

“Cette:-étude. ;a ;donc pour objectifs de déterminer 1la

tﬁ;statlonnements de ~ces-espéces et enfin de préciser la nature

des . exigences ' requises par les anatidés en période
1nternuptiale et notamment le réle de certalns facteurs

" limitants envers ces espéces.

- 200 -




1. METHODE

Des recensements décadaires au sol ont été effectués de
ju1118t 1984 a juillet 1986, a l'exception des mois d'avril,
mai et juin ol un comptage seulement par mois a été conduit.
La totalité des milieux humides doux ou saumitres du Marais
Poitevin -~partie occidentale-~ susceptible d'accueillir des
anatidés ont donc été visités le long d'un itinéraire de 180
km environ ; parmi ceux-ci douze marais communaux (75 %,
n=17). Les communaux et les autres sites plus marginaux,
comme le communal d'Angliers, de Montreuil, ou 1l'étang de la
Sabliére..., n'ont été visités qu'une fois par mois, excepteé
de janvier a mars ol ils l'étaient également une fois tous
les dix jours.

Treige sites représentant plus de 99 % des effectifs,
et parmi eux ‘six localités majeures comptabilisant a elles

- seules 98 % des effectlfs,hont été retenues dans llanalyse*

{(tableau 1).

e

Sur les 25 espéces d'anatidés recensées pendant  les

deux années, 12 (50 %) ont é&été retenues, soit 99 % de

1l'effectif total pour l'analyse phénologique et de 1la
distribution. Les autres espéces, trés marginales ont été
prises en compte dans le calcul de la richesse spécifique.

2. RESULTATS

' 2.1. RICHESSE SPECIFIQUE P

'feﬁﬁv Avec*lawFoquue macroule, ‘25 especes d'anatidés ont étef“

.. observées.sur.le:. Marais ‘Poitevin, La diversité maxlmale se

situe . en Janv;er-fevrler, avec un .pic dans 1la premiére
décade. de, février. (figure 1). Elle reste encore é&levée
pendant tout le mois.de mars, elle chute ensuite rapidement.
Elle augmente progressivement a nouveau dés fin-juillet
jusqu'en novembre, avec un deuxiéme pic marqué du 11 au 20
novembre.

Le tableau 2 montre la richesse spécifique totale (Rst)
et la richesse spécifique moyenne (Rsm) par décade, obtenues
pour chacune des huit premiéres localités du Marais
Poitevin. Deux localités, le lac de Lugon (LAL) et la lagune
de la Belle Henriette (LBH) accueillent respectivement 76 et
68 % des espéces potentielles, les gquatre marais communaux
Lairoux~-Curzon, Nailliers-Mouzeuil, Poiré-sur-Velluire et
Saint-Denis du Payré (LAC, NAM, PSV et SDP} 44 a 52 % du
total. .
I.a richesse moyenne est maximale sur SDP et LAL. Elle
est identique sur LAC et PSV et minimale sur LBH.

——— r—
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Tableau 1

ESPECES ET LOCALITES (en gras) RETENUES

DANS L'ANALYSE PHENOLOGIQUE ET LA DISTRIBUTION

LOCALITE EFFECTIF ESPECE EFFECTIF
BAL 172 CCHI 935
BAN 30 ccoL 28299
BSE 185 CDBE 3
CAB 2 CPIL 6513
cLM 335 CSAU 1
coa 192 CSIF 6139
LAC 11953 csou 3885
IAL 22840 CTUB 2307
LAS 56 EADU 1
LBH 1900 FMAC 17008
LCB 5 FMAN 9
LEL 8 FMIL 3540
LES 30 FMOR 505
LEV 19 FNYR 3
LMR 41 GAOR 7
LTM 20 HPIE 90
MAI 120 MNOI 3
MON 163 NROU 18
NAM 1048 OCEN 4639
PSV 3105 ODMO 44
SBM 10 ODNE 3
8DP 52522 ORIE 70
SMH 32 SETE 274
suc 17 8HIV 20696
TRI 63 TDBE 18
VLM 142

TOTAL 95010 TOTAL 95010

T

e - e



Tableau 2 :

RICHESSE SPECIFIQUE TOTALE (Rst) ET RICHESSE SPECIFIQUE
MOYENNE PAR DECADE (Rsm} SUR LES 8 PREMIERES LOCALITES DU
MARATS POITEVIN (1984-1985 - 1985-1986)

LOCALITES Rst Rsm/décade e.t. n
BAL 7 nc ’ 2

CLM 2 1,6 + 0,58 3
LAC 12 3,89 + 2,37 9
LAL 19 5,36 + 2,46 36
LBH 17 1,93 + 1,69 29
NAM 11 2,43 + 1,62 "7
PSV o~ 13 ‘ 3,88 + 2,34 17

+

13 13 . 5,69 2,66 16
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Figure 1
EVOLUTiON DE LA RICHESSE SPECIFIQUE TOTALE
..~ (années 1984-1985 et "1985-1986)
%DE |
LOCALITES [
: p 0,05
ddl = 33
T r=0,39
L J
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0 10 20
Figure 2

RELATION ENTRE LE POURCENTAGE DE LOCALITES FREQUENTEES PAR
AU MOINS UN ANATIDE ET LA RICHESSE SPECIFIQUE/DECADE

(septembre a4 mars 1984-1985 et 1985-1986)
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Il existe une relation significative (r=0,39 ; pP<0.05)
entre le pourcentage des localités fréquentées par leg
anatidés, en hivernage et en transit, et 1la richesse
spécifique par décade (figure 2). Comme 1l'effort de
prospection est identique quelque soit 1'état de submersion
des prairies, notamment, il n'y a pas plus de localités
recensées Jlorsqu'elles sont inondées que lorsqu'elles sont
séches, cela signifie qu'il Y a une relation entre 1a
diversité et 1la surface inondée de Zones humides ; noug
avons considéré le pourcentage de localités fréquentées par
au moins un oiseau  d'eau comme révélateur du degré
d'inondation des prairies humides du Marais Poitevin. Il
n'était pas possible en effet de connaitre 4 chaque
recensement les surfaces inondées des zones visitées.

2.2 EFFECTIFS TOTAUX

. La figure 3 présente les effectifs et ia phénologie des
stationnements obterius - snr deux années, de juillet 1984 3

juillet 1986. Les mois de janvier, février, mars sont les

plus importants pour le nombre d'oiseaux présents avec 46 %
de l'effectif total. Le pic d'abondance est tres variable
d'une ‘année a l'autre. En 1985, il survient dans la décade
du 21 au 30 janvier (9-150) soit 19 % de 1l'effectif total
1984-1985 ; en 1986, il a lieu lors de la décade du 1 au 10

mars (5 700), soit 12 % de l'effectif total 1985-1986.

L'hivernage proprement dit, illustre par la moyenne de
ll'effectif observé a 1la mi-janvier (x = 2 130) est modeste
avec 4,5 % de l'effectif moyen des deux anndes, :

Le second pic d'abondance s'observe en aolt-septembre
avec 24 % de l'efféectif total. I1 faut toutefois préciser
‘qu'a cette période, le communal de Saint-Denis du Payré
- .accueijlle 'a ‘lui seul, 91 £ de l'effectif total qui se
compose au ‘plus 'de 80 % de Canards colverts locaux. En
effet, ce site rassemble en période postnuptiale, 1la quasi-
totalité '"des. Canards colverts du Marais ‘Poitevin. .cCes
stationnements "sont Q'ailleirs de courte durée puisgue
- llouverture de la'chasse entraine’ la. chute brutale de 80 %
. des 'effectifs présents sur le Marais Poitevin, qui gagnent
"alpré”les,rééérveé'de chasse maritime, de la Pointe d'Arcay
et de la Baie de l'aiguillon. '

La migration d'automne débute des le mois d'aoidt. Les
effectifs restent toutefois faibles avec un maximum (2 300-3
700) en novembre-décembre, en raison des superficies
d'inondation extrémement réduites et des activités humaines
(chasse, nautisme, péche) s'exergant sur les rares plans
d'eau accessibles i cette période (LBH, LAL, LAS).
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PHENOLOGIE DES STATIONNEMENTS D'ANATIDES ET DE FOULQUES
SUR LE MARATS POITEVIN
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r— DISTRIBUTION DES STATIONNEMENTS D'OISEAUX D'EAU PARTIES
TERRESTRE ET MARITIME ’

A autres sites du Marais Poitevin
B zone maritime de la baie de 1'Aiguillon, Pointe d'aArcay
C marais communaux du Marais Poitevin
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2.3. IMPORTANCE DES SITES

Afin d'avoir une image plus réelle de la distribution
relative des différentes espéces en période internuptiale,
nous avons retenu les effectifs présents de septembre & mars
(tableau 3). De plus une meilleurs indication de
1'importance d'un site est donnée par sa frequentation sur
une longue période mesurée par le nombre d'oiseaux-jours
(Harrisson, 1974).

L'utilisation d'un site est obtenue -en multipliant 1a
moyenne des deux recensements successifs par le nombre de
Jours séparant les comptages et en totalisant les résultats,

2.3.1. Au sein du complexe écologique Baie de 1'Aigquil-
lon/Arcay/Marais Poitevin

La figure 4 illustre la distribution des stationnements
diurnes d'oiseaux d'eau sur le Marais Poitevin au sens large
cf'est-a~dire partie terrestre et partie maritime. Les sites

- continentaux. du Marais Poitevin accueillent un peu moins de

20 % de’'la. fréquentation totale, les zones maritimes de la
Baie de 1'Aiguillon et de la pointe d'Argay en abritent 83

%. Ce résultat illustre mieux les réelles potentialités
d'accueil du marais Poitevin sensus-stricto, quand on sait

que cette fréquentation repose sur 1 850 ha de zones humides
dont 500 ha seulement sont protégés.

2.3.2. Sur le Marais Poitevin (sensus stricto)

Cette évaluation s'effectue a 1'aide d'un index
(Williams, 1980) basé sur 1la fréquentation par 1'avifaune,
la rareté ou la spécialisation écologique des espéces, ainsi
que la diversité spécifique sur 1la période d'étude
(septembre A mars 1984-1985 et 1985~-1986). L'index pour

. 1'évaluation = des habitats s'exprime ° par la formule
" suivante ': ‘
sv.= (di x wi) p?
. ) s :
oll sv = valeur du site
di = fréquentation moyenne exprimée en oiseaux-jours
wi = critére de rareté des espéces ’
D’ = nombre moyen d'espéces présentes (richesse
spécifique moyenne/mois)
S = valeur d'échelle (10%)

Les résultats sont présentés dans le tableau 4.

S8ix localités majeures, parmi 1lesquelles les mnarais
communaux accueillent 99 % des stationnements. Les trois
premiéres viennent largement en téte, SDP avec 49 % du
total, puis LAL (28 %) et 1ac (15 %) . Suivent PsSV, LBH et
NAM avec seulement 7 % du total.
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Tableau 4 :

CLASSEMENT HIERARCHIQUE DES 13 LOCALITES FREQUENTENTEES PAR LES
ANATIDES EN HIVERNAGE ET EN MIGRATION SUR LE MARAIS POITEVIN
(hivers 1984-1985 et 1985-1986)

LOCALITES INDEX BRUT INDEX (ind B/10%) RANG

BAL 71 469 , 0,71 7 (BAL)
CLM _ 9 296 0,09 11 (CLM)
COA : . 43 691 0,43 10 (COA)
LAC : 38 866 983 388,67 3 (LAC)
LAL , 77 412 429 774,12 2 (LAL)
LBH . 3 141 331 31,41 5 (LBH)
LMR S 6 243 _ 0,06 13 (LMR)
MON Ly ;. 68.306 o - 0,68 8 (MON)
NAM LT 1 4577504, . . 14,57 6 (NAM)
PSSy L 6-882 750 S 68,83 4 (PSV)- ¢
SDP - - 94 478 005 : T 944,78 "1 (SDP) -
TRI Do - 46 008 ' 0,46 9 (TRI). .
VLM e - 8. 599 - 0,08 12

(VLM)" "

Les localités soulignées correspondent aux marais communaux
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Deux sites seulement sont des zones humides permanentes
ou sub-permanentes, le lac artificiel de Lugon (LAL), qui
résulte de la transformation en 1983 du marais communal et
de la lagune de la Belle Henriette (LBH), les autres sont
des milieux temporaires. Seul le communal de Saint Denis du
Payré (SDP) présente des conditions de submersion assez
réguliéres de décembre a aodt ; les autres sont plus ou
moins inondés en moyenne de janvier a mars, plus rarement en
avril. Le degré d'inondation et sa durée é&tant liés aux
précipitations bien .slir, mais surtout & 1la gestion
hydraulique de ces milieux.

2.4. VARTATIONS MENSUELLES DE LA DISTRIBUTION

2.4.1. Par localité

26 localités ont accueilli des oiseaux d'eau, les marais
communaux, soit 35 % (n = 9) des sites, retiennent plus de
73 % de 1l'effectif total sur 1la période juillet 1984 -

juillet 1386. .

L'utilisation des marais communaux n'est pas réguliére
et simultanée d'un site & 1l'autre au cours de 1'année
(figures 5 et 6) : elle est maximale en étéd, de juillet a
septembre ; les oiseaux présents se rassemblent presgue -
exclusivement sur le communal de Saint-denis du Payré avec
en moyenne 90 % de l'effectif total (n = 7 700). C'est alors
le seul communal encore inondé. Puis en hiver de janvier a
mars, les marais communaux accueillent alors en moyenne 80 %
des oiseaux d'eau (n = 14 200) principalement les canards de
surface et les oies. Les conditions d'inondation sont alors
beaucoup plus diversifiédes, de grands communaux comme
Lairoux-Curzon, Nalliers-Mouzeuil ou le Poiré sur Velluire
présentent alors des champs d'inondation Plus ou moins
importants. Lairoux-Curzon peut accueillir & 1ui seul

~Jjusqu'a .40 % des effectifs en janvier 1985 (n = 15 717) et
30-% (n = 15 774) en février 1986 (figure 6).

:ojRoiré.sur Velluire joue un rédle important en février

. avec.:18.%7(n.= 11:201) du total de ce mois. Il est alore
“.fréquenté: principalement par des Oies cendrées en halte
. migratoire. Elles représentent ainsi 40 % (n = 4 636) Ades

anatidés présents sur le Marais Poitevin, pendant 1la
troisiéme décade de février, '

Elle est minimale & 1l'automne avec en moyenne 47 % des
oiseaux d'eau présents d'octobre 4 décembre (n = 9 300). les
canards de surface se concentrent alors sur le communal de
Saint-Denis du Payré, seul site favorable & cette épogue.
Les Canards plongeurs et les foulques qui constituent 48 %
des effectifs présents sur ces trois mois fréquentent
exclusivement le lac de Lugon (figure 6).
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2.4.2. En fonction de la chasse

83 $ de la fréquentation par les oiseaux d'eau a lieu
sur des sites & 1'abri de la pression de chasse qui s'exerce
de fin septembre a fin février. Ce pourcentage est de 95 %
si 1l'on prend en compte uniquement le mois ol cette activité
s'exerce. Avec la disponibilité des milieux favorables, les
activités humaines au premier rang desgquelles, la chasse,
sont les facteurs qui déterminent la distribution spatio-
temporelle des oiseaux d'eau.

ILa figure 7 présente la distribution d'oiseaux d'eau
selon le statut cynégétique des sites de stationnement :

- Les communaux en réserve de chasse (R) sont au nombre
de 3 (12 %) : la réserve naturelle de Saint-Denis du Payré,
le Poiré sur Velluire et Montreuil, soit environ 500 ha ;

- Les sites non chaasés (N) il s‘agit principalement du
lac de.Lugon, en théorie non chassé, mais avec une pression

de dérangement de plus en plus. forte -liée au développement__,

des activités nauthues et du tourisme (100 ha)

- Les autres sites chasses {(C) : qui rassemblent.
notamment les grands communaux traditionnellement chassés
comme Lairoux-Curzon, les-Magnils-Regnier et Nalliers-
Mouzeuil... soit 19 localités (83 %).

De septembre a décembre, deux localités non chassées,
SDP et IAL, accueillent 1la quasi-totalité des anatidés
hivernants ou en transit. Les sites chassés accueillent en
moyenne 2 % (n = 8) de l'effectif total mensuel ; ils
représentent une surface en eau d'au moins 200 ha (LBH, BAL,

. SMH, ILAS) soit une superficie équivalente ou supérieure a

celle des sites non chassés.

J,:.\En :janvier 1985 (figure 7), on observe une augmentation

'*1mportante (73 %) .- des effectifs d'anatidés présents sur le

Marals Poitevin. dans.la troisiéme décade de ce mois. C'est

1hoagr nla'comsequanceLdes déplacements mlgrat01res prenuptlaux qui
Trviont eld iiliewpccrdésnoque lés  coéonditions ¢ cllmatiques sont

redevenueswclémentes»(a partir du 19 3anv1er) agres le coup
de. . froid  idu-o-début  ge ce mols.: ‘Ces = mouvements
particﬂlierement précoces ont aussi-affecté les espéces dont
une ‘partie de la population hiverne en Afrique de 1l‘'ouest
comme le Canard pilet dont le pic d'abondance sur le Marais
Poitevin se situe, en 1985, la troisiéme décade de janvier.
Des observations identiques ont été effectuées en Baie du
Mont Saint~-Michel la méme année ( Schricke, 1985).

La fermeture exceptionnelle de la chasse, consécutive au
coup de froid, et son prolongement jusqu'a la fin du mois
permet ainsi aux anatidés en transit d'exploiter la totaliteé
des milieux favorables. Aussi, les communaux habituellement

- 212 -

T - e = gt 4



- SHifferli, 1983)' ; i1 est conny aussi ‘que‘la chasse, aprés

La proportion d'oiseaux sur les communaux protégés passe
de 52 % en 1984-1985 a 66 % en 1985-1936, soit une
augmentation de plus de .20 %.

La chute des stationnements (33 %) affecte surtout les
communaux chassés mais touche aussi les sites non chassés
(27 %), ce qui ntest pas surprenant compte tenuy des
dérangements importants dus a la chasse qui subsiste sur le
sitede LAL en théorie non chassé . (Dubois, com.pers.) .

Selon toute vraisemblance (cf supra), il s'agit 1a d'une
conséquence de la fermeture de la chasse intervenue pPendant
20 jours (du 11 au 30 Janvier) en 198s. Enfin, on observera
que pour  les seuls communaux chassés cela concerne 7 % de
l'effectif moéyen total (n = 47 500) stationnant pendant une

‘annee sur l'ensemble du Marais Poitevin.

Cela confirme que la chasse est bien le facteur limitant

.., ¢essentiel -'des --“stationnements d'anatidés en migration
- prénuptiale, “sur “le’Marais- Poitevin en agissant  sur 1la

distribution et la taille des populations ' (Tamisier' 1986 °;

" le-milieu de 1'hiver {(fin janvier), Aaugmente la mortalité

totale ‘et " réduit’ 1la capacité de reproduction . de’ ces
populations - (Lampio, 1983) et qu'enfin, elle s'exerce non
seulément - aux - détriments des exigences biologiques
essentielles des espéces mais aussi au mépris des textes

-réglemeﬁtaireslcommunautaires (Annexe I de la Directive de
Bruxelles) ratifiés par la France il Y a déja 10 ans !

3. ANALYSE POUR QUELQUES ESPECES T A P e N C R

131, chRD eotvkRt (rigurd 4

gone d'étude. En 1986, le maximum s'observe 1a 3w décade

'dﬂaoﬁt:(3‘600), soit 21 % du total de 1tannée.

La chute brutale des stationnements sur 1le Marais
Poitevin, - survient A 1l'ouverture de la chasse, avec 1la
disparition de 99 % en 1985 et 92 % en 1986 des effectifs

présents.

Les oiseaux gagnent alors les remises maritimes (baie de
1'Aiguillon et Arcay). C'est la démonstration qui ne souffre
d'aucune discussion, des conséquences de 1la pression de
chasse qui s'exerce sur ce territoire et qui se traduit par

L e e i A TP R TR s - o L o e e e e n R S

_ Les__ effé@tifgﬁ;'de. Canards  colverts ‘augmentent
reégulisrement “SUt"Yé Marais Poitevin de Juillet & septembre.
'*ggjéoﬁpﬁnglfdéfsﬁiqp%Denis du Payré joue le réle de repli
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L'effectir Progresse ensuite, toyt en restant modeste,
jusqu'en novembre-décembre (maximum 956 jJes 10-20 décembre
1985), si les conditions de submersion le bPermettent,

La remontée Prénuptiale est marquée dés la fin janvier
en 1985 avec un maximum (1 800) et seulement a la fin

C'est avec 1e Canarqd colvert, l'espéce 1a mieux
représentée sur Je Marais Poitevin. Elle y est Présente

'Pratiquément toute I'année, excepté le mois de juin.

Les stationnements hivernaux (ml—janvier) Sur le Maraig
Poitevin pProprement: dit sont marginaux (x = .515). re

' _passage d'automne débute en Juillet-aodt, mais il reste

.

hodeste avec un Pic ‘en octobre-novembre (500). Le maximum

- atteint “en décembre i semble consécutif 4 l'arrivée de

- S il T il

on 1985, “le paSshge prénuptial est maximal dans ‘1a 3ee

j'-'déc"adleideljéinvierf;_l avec 23 § de lleffectif total 1984-193s.
-'--Il'-rest'e‘--'-._i-mpdrta'nt en -février (13 %) et dure -jusqu'a 1a fin

du mois de 'mars,

En 1986, 1a migration pi:émiptiale débute a 1a mi-

. feévrier.-21 %-ge 1'effectif tota) 1985-1986 sont Présents de

rmhe 3 o
: *

F )
Sy

e T

» [
giet LR

Thraa gy

la 2% gacade de’ février 4 13 jre décade de mars. Ie pic de
migration survient dans la 2% QJécade de mars (19 % de
l'effectir total) ., Le passage prend fin a4 la mi-avril.

déFahgenient: paipetuel .t

: . Adnsi “en . 1985 comme en 1986, le pic ~d’abondance.
* rmigratoire . Coineide dvec -des périodes de fermeture .de :1a‘:-
f-'chaisé_e‘.f_ffEﬁ'iii*év-apéﬁg,.3-"'tle'" bassage s'il survient en février,
‘3 -i-es‘ﬁT_l“paﬁtiel‘ﬂi'Eméﬁtifl'~'='c-"qmme_ en 1986, ou totalement occulte

Comme”&h! 1985t €N’ 'raison de cette activite. - Lo
¥iY%insi en Janvier 1985, Lairoux-Curzon voit les effectifs

?al:e"iZSéif&él_feifd‘hi\ﬁé‘r;‘—lchuter de 98 % la 1™ décade ge février, -

‘&-la‘réduverture ga 1a chasse (survenue ‘le 30 janvier apres
20 “jours de fermeture- exceptionnelle (vague de froid). rLa
2 ---décade-de--févr’_'ier est marqude Par une absence totale de
stationnements, 'En’revanche, sur Saint-Denis du Payré (site
protégé), '1a -baisse ° observeée la 1™ décade de février ne
concerne que’ 30 % des effectifs et correspondant a un départ
d'oiseaux en transit prénuptial, On observe 3 l'inverse, une
Augmentation de. 27 .3 des stationnements la 2™ 4décade de
février, “signe que la migration Prénuptiale conserve une
forte intensité durant ce mois ; npais elle ne peut

‘S'exprimer que sur des surfaces extrémement limitées (moins

de 300 ha), 1a capacité d'accueil du Marais Poitevin é&tait
alors réduite aux seuls siteg Soustraits a la chasge (SDP et
PsSvV) . -




3.3, CANARD SIFFLEUR (figure 10)

ji Il s'observe de septembre & mars, mais en faible nombre

jusqu'en janvier. Rappelons que la baie de l'Aiguillon est,
- depuis 1979 et apreés la Camargue, un des plus importants
" sites frang¢ais (Campredon, 1982).

Les effectifs stationnant sur 1le Marais Poitevin,
augmentent en faveur des hivers rigoureux, mais restent
modestes (quelques centaines d'oiseaux). Seul le communal de
Saint-Denis du Payré (< 100 ha) permet aux siffleurs,

s

,: contraints d'augmenter le temps passé & l'alimentation pour
satisfaire leurs exigences trophiques, de se nourrir de
jour. C'est aussi le seul site offrant des conditions gde

] submersion & peu prés stables, celles régnant sur le

—

communal du Poiré étant beaucoup plus aléatoires et en
général réduites a cette époque. . - S

<. En 1985, le .pic ‘d'abondance survient dans la 3% décade
.de janvier: (absence de chasse) avec un maximum -de .2' 350 (50

_3.-

i

% effectif total 1984-1985) qui correspond: - & la-migration-i. - ; i

! ‘'prénuptiale d'un fort contingent d'oiseaux ayant hiverné
] plus au sud & la faveur du coup de froid de .janvier. La baie
. de '1'Aiguillon accueillait & la mi-janvier 13 000 siffleurs’
| (17 % de la population hivernante frangaise} soit -un
effectif X 2,5 par rapport 4 1984 (Saint-Gérand, 1985). En
1986 le transit prénuptial & lieu de la mi-février a4 la mi-
| mars avec un maximum de 450 la 1™ décade de mars.
3.4. CANARD PILET (figure 11)
m

Alors que cette espéce hiverne préférentiellement en
... - baie de 1l'Aiguillon, 1* site d'hivernage frangais (Saint-
by g Gé;gnd;498&;5L9a4<et31985)MLEL1q393 slobserve’ pratiquement
itk quer durant-la migration prénuptiale (janviefr ‘a‘'mars) sur le
Marais Pojtevin sensus stricto. . L :

Yoid

S g T
out, >

L , o B A AT I B a5
mlgrationsauvtomnale,  qui’ débute en''a

..constitue - le - 1% .site frangais pour’ la période mars
1977~1981 (Saint-Gérand, 1981) ; le mois de février n'ayant
fait l'objet d'aucun recensement national ou international.

En 1985, - sur le Marais Poitevin, la migration prénuptiale
débute dés la 3% décade de janvier avec un maximum de 1 000
- {25 % effectif total 1984-1985), puis un 2¥ pic est observé
fin février-début mars. En 1986, le passage prénuptial plus
tardif débute fin février, sans doute en raison du froid qui
a sévi une bonne partie du mois. Le pic de passage, 59 % de
l'effectif total 1985-1986, s'observe la 2™ décade de mars.

_
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X cdebute en‘add he’ concerne '

quesquelgues. -dizaines: d'oiseaux ((max K™30); Y& passage ‘ést .

Cvémaximal gy £in i;i0ctobre-début | novembre.' tER‘ - migration -
- 5y prénuptiale,::-la ‘baie, de 1'Aiguillon (avec’ lés communaux) -
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r-i. 3.5. CANARD SOUCHET (figure 12)
Le canard souchet hiverne surtout en Camargue, et avec
‘ﬂ des effectifs plus faibles dans l'estuaire de la Loire et en

Baie de l'Aiguillon (Saint-Gérand 1981, 1984 et 1985).

Sur le Marais Poitevin sensus-stricto, il est présent en
trés petit nombre d'aodt a décembre, max 80 du 1 au 10
octobre 1986.

i

En 1985, -les stationnements prénuptiaux sont importants
‘dés la fin janvier ; .il débute en 1986 a 1la mi-février, 1le
maximum s'observe la 1" décade de mars (max 1 250), soit un
effectif supérieur au critére d'importance international
égal a 1 000.

. —j—’s k

- -« La.encore, la-chasse peut masquer dans une large mesure
. la .véritable phénologie des stationnements. Aussi en 1985,
©. sur-SDP; site protégé, on note dés la 3*™ décade de janvier
.u»(chasse. . interdite). ; & la 1" décade de février .(chasse

-~

| S
r# i: reouverte).;-une . augmentation de 60 % .des :effectifs.. A -
-vk'inverse sur le.communal de Lairoux-Curzon:gqui accueille: ta .-
i« - derniére ~décade .de.janvier 88 % de -l'effectif:@e' southets -

g . présents sur- le Marais Poitevin, on observe dans le mnéme

- ~temps:ane- chute-de. 99 % des effectifs .la1"™. décade de 0
« féyrier, . suivi d'une absence de stationnements notables le - -

I reste du mois ; alors que pour les effectifs restent stables
- tout le mois sur.SDP, signe d'un flux migratoire persistant.

3.6. FULIGULE MILOUIN (figure 13)

N Cette | espéce ' fréquente principalement les milieux
= - ..intérieurs 'd'eau douce (Saint- Gérand, 1986), elle fait son

...-;apparition.-en Marais Poitevin a la suite de la création d'un
 fagllagrartificiel jsuri-le communal de Lugon en 1983., L'hivernage
“tsjanvier- 1984 (Paviay; in 1litt,) a ‘eété progressivement remis
.,s:..a-:aes@ﬁlzﬁ&ﬁsﬁfﬁﬁ'ﬂm ak :
<} ¢l ghasseds(en

[k

= T

7&5 ga@%uﬁiqgﬁsﬁsﬁéﬂég

ﬁtghoggggppipqgg;vpgréggséﬁtaticnneménts”observés,;maxt 1 450 ‘en-

dérangement incessant du site,;d'aqgrd;paru

theoxie interdite) puis par':les. agtivités

réatives pratiquées sans aucun- discernement.
- o 2.0 ' .

nu) rin Jeostationnement..maximum (400) fin octobre. et ‘surtout.

woshovembre, (corgespond..au passage postnuptial. On note une
;3wbqisged;enymgéqgmbre;p:1'hivernage proprement dit en 1985
restant modeste ( environ 200). N

- . -En-1986, 1l'hivernage chute de 71 % par rapport a 1'année
précédente (moins de 50 individus), on observe un passage
Prénuptial -sensible début mars avec un maximum (200) 1a 2°m™
décade. ' :
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3.7. CYGNE TUBERCULE (figure 14)

Les stationnements cbhservés correspondent aux oiseaux
locaux, sédentaires qu1 se reproduisent depuis une vingtaine
d'années sur le Marais Poitevin.

Les maxima d'abondance cobservés en été (72 en 1985, 136
en 1986) et correspondent au repli sur les rares plans d'eau
existants des oiseaux nicheurs, dés Jjuin (avant la mue) et
des oiseaux non reproducteurs (SDP, LBH, LAS et LAL).

Le deuxiéme pic de stationnement s'observe a la faveur
des regroupements hivernaux (novembre a février). Les
effectifs a la mi-janvier (76 en 1985 et 106 en 1986)
montrent une augmentation significative (39 %). Puis les
effectifs chutent sensiblement en mars, ce qui correspond &
la dispersion d'une partie au moins des couples

territoriaux. La population reproductrice est estimée & 73
couples, 1l1l'effectif total a 240 1ndiv1dus ‘{Rosoux . ‘et -

Tournebize, 1987).

-3.8. OIE CENDREE (figure 15}

Le passage postnuptlal est généralement peu marqué, a
1'image de ce qui se passe ailleurs en France. On note un
passage en octobre-novembre (maxima d'une centaine fin
octobre 1984, 257 dans la 2% de novembre 1985).

Un hlvernage régulier se développe en France depuis une
dizaine d'années (Yesou, 1987) principalement sur le
littoral atlantique et surtout en Vendée, en baie de
1'Aiguillon (580 et 900 a la mi-janvier 1985 et 1986). En
1985, l'effectif compté en France était de 1 400 (Saint-
Gérand, 1985).

Sur le Marais Poitevin, 1'h1vernage reste faible avec un
effectif moyen &4 la mnmi-janvier 1985-1986 de 123,
pr1nc1palement en raison de la forte pression de chasse sur

cette espéce (Yesou, op. cit.). La seule condition au

.- développement ' de 1l'hivernage étant l'lnstauratlon d'une
s tranqullllté “sur des nouveaux"lleux “gaghage, de
superficies’ suffisantes, autres que ceux des ‘rares reserves'

existantes.

La mlgratlon prenuptlale a lieu prlnclpalement. de la
mi-février a4 la mi-mars bien qu'elle puisse se poursuivre
jusqu'en avril.- Le Eic_de stationnement s'observe en 1985
comme en 1986 la 3°M
1 200 en 1986, soit respectivement 53 % et 52 % de
l'effectif total pour ces deux années. Les effectifs chutent
ensuite fortement début mars (respectivement 85 % et 95 %).
20 % de l'effectif transitant en France sont tués par les
chasseurs (Yesou, 1987). Méme si les dates de prélévements
ne sont pas connues, ils s'effectuent pour une large part en
févriar lors de la mlgratlon printaniére. C'est en effet a
cette époque gue les Oles cendrées stationnent en plus grand
nombre et sont le plus vulnérables. Ceci est d'ailleurs
confirmé par de nombreux témoignages (Daviau, Delaporte,
Gaugry, com. pers.)
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Ce qui signifie qu'il touche essentiellement des oiseaux
reproducteurs avec toutes les conséquences copnues sSur les
capacités de reproduction de ceg Populations. Clest
d'ailleurs en réduisant la pression de chasse et notamment
en interdisant la chasse printaniére aux oOies cendrées, que
l'accroissement sensible .des populations ep Estonie,
Finlande et Allemagne de 1ltest ga été obtenu, Clest
indiscutablement la seule mesure eXemplaire avec
ltamélioration des conditions dQ'alimentation et 1la

tranquillité de nouveaux gagnages, susceptible de

favoriser l'hivernage et leg stationnements migratoires en
France et dans le Marais Poitevin.

3.9.  FOULQUE MACROULE (figure 16)

Les premiéres arrivées ont lieu dés 1a mi-juillet. puis
les effectifs Progressent réguliérement 2’ 1'automne jusqu'en
décembre (maxima 1 000 en 1984 et 780 en 1985). fes vagues
de froid de Jjanvier 1985 et février 1986 ‘Provoquent 1le
départ de 1la quasi-totalité des hivernants. pés que les
conditions redeviennent favorables, les effectifs retrouvent
leurs niveaux antérieurs. ILes départs s'observent en
février-mars. ' _

4. IMPORTANCE NUMERIQUE DES DIFFERENTES ESPECES

.. .Sur les 95 010 anatidés et foulques recensés de juillet
1984 ‘a juillet 1986

13

ST 1) ”étaient"deS“'COlverts, viennent ensuite la Sarcelle

,.J,d'h;venj(QI,ZF%Lﬁy;aéFoulque macroule (17,9 %), le Canard - "
o [;?;gilqﬁfLG‘%)lqt:;ézdénard siffleur (6 %), 1'0Oie cendrée: (S5: %)

. etdjle"Caﬁagdiféogéhet (4 %) ; les autres espéces étant
" marginales.:” - o .

oliseaux—j ours) de’ septembre i mars, on obtient une image
plus fidéle de 1a répartition numérique des trois premiéres
espéces (figure 17) en période internuptiale, sur les
milieux humides du Marais Poitevin. La Sarcelle d'hiver
arrive alors en téte (24 % du total), suivi de la foulgque

(20 %) et du colvert {20 %).

Toutefois, si 1ton prend en compte 1la fréquentation (en

Si l'on prend en compte le criteéere international pour
1'importance d'un site (1 3} (tableau 5), on constate que
les zones du Marais Poitevin, a l'exclusion, donc, des zones
littorales de 1la Baje de 1'Aiguillon et de 1a Pointe

d'Arcay, jouent un Xole significatif au niveau international
pour deux espéces, le canard pilet et la Sarcelle d'hiver.
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Tableau 5

PLACE DES STATIONNEMENTS
DANS LE CONTEXTE INTERNATIONAL

CRITERE INTERNATIONAL
POUR L'IMPORTANCE DU SITEV

MOYENNE/DECADE
LORS DU PIC D'ABONDANCE

-, (sept. & mars 84-85 et 85-86)

2400 (+ 588) ccor 20 000
~11700 (+ 1093) CPIL 750 * %
862 (+ 557) CSOU 1 000
1920 (+ 1349) SHIV 2 000 *
~ 1405 (+ 1345) CSIF 5 000
920 (¥ 395) 0CEN
300 (+ 169) FMAC L
265 (+ 169) FMIL - 2 500
" o

- (1) Sources : BIROE, 1987

s e Ay =
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5. APPROCHE SYNECOLOGIQUE

Afin de déterminer le degré de chevauchement des espéces
sur le Marais Poitevin, nous avons établi les matrices des
indices de chevauchement (Cody, 1974) par localité des 12
especes représentatives en période hivernale (janvier) et en
transit prénuptial (février-mars) (tableaux 6 et 7 ). A
partir de ces matrices on peut dresser des dendrogrammes
(figures 18 et 19) qui visualisent le degré de chevauchement
interspécifique dans l'espace.

5.1. EN HIVER PROPREMENT DIT (mi-janvier)

La signification de ce .diagramme est limitée, dans 1a.

mesure ol la distribution diurne observée ne concerne d'une
part, gu'une partie marginale des effectifs hivernants - (a

l'exception des milouins ‘et des foulques) et,: d'autre  part, .
qu'elle refléte. avant tout les besoins de sécurité des
.oiseaux, dont les exigences comportementales strictes
s'effectuent a cette période pour la plupart -des espéces, .
selon un rythme nycthéméral : alimentation nocturne

dispersée sur les divers milieux disponibles, activités de

confort pendant la journée, en groupes importants et stables .

sur des remises maritimes traditionnelles (Baie de
1*Aiguillon et Pointe d'Arcgay).

On note :

= un groupe de deux especes (FMIL, FMOR) dont la
présence simultanée est importante (chevauchement = 0.99)
associée avec la Foulque (FMAC), bien qu’assez nettement
-~ -individualisée ; il- s'agit des espéces inféodées aux milieux

© .« :.lacustres représentés par le lac de Lugon (LAL) ;

-
T

.. ="..cling. cespéces:(CSOU, SHIV, ‘-CI-II, CSIF, OCEN) . aux

wr haffinités plus-ildches constituent le groupe associé aux

vzones’ humides:spécifiques du Marais Poitevin, prairies plus

- s.ou.moins: sinondées ..avec plans d'eau temporaires ou sub-

- permanents.. (SDP).. On :peut remarquer deux espéces proches
(0,92), le- Camard:.chipeau (CCHI) et 1le cCanard siffleur
(CSIF) qui présentent, du fait de leur régime herbivore, des
besoins alimentaires plus longs & satisfaire, 14 heures pour
le siffleur, 15 heures pour le chipeau, par 24 heures
(Campredon, 1981 -; Paulus, 1984 ; Mayhew, 1988) dont une
partie doit s'effectuer pendant la Jjournée. D'ou leur
sensibilité accrue au dérangement, les obligeant a
fréquenter les lieux les plus siirs, quasi exclusivement, les
sites durablement protégés (SDP, PSV) et pPlus rarement les
champs d'inondation les plus vastes et momentanément
soustrait & la chasse (LAC, NAM).

L'oie cendrée (OCEN) demeure a part en raison de ses
exigences propres : alimentation diurne sur des prairies
vastes généralement a 1'abri du dérangement méme
momentanément, avec cependant des surfaces inondées
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DEGRE DE CHEVAUCHEMENT DES ANATIDES ET DES FOULQUES
EN HIVER SUR LE MARAIS POITEVIN
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DEGRE DE CHEVAUCHEMENT DES ANATIDES ET DES FOULQUES
EN MIGRATION PRENUPTIALE SUR LE MARAIS POITEVIN
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utilisées comme remises en cas de dérangements sur/ou a la
périphérie des gagnages (SDP, LAC).

- Canard colvert (CCOL) et Cygne tuberculé (CTUB) sont
les deux especes les plus fréquemment rencontrées sur
l'ensemble des milieux aguatiques (fossés, canaux, plans
d'eau...) ce qui traduit leur dispersion précoce sur les
lieux de reproduction ;

- enfin, une espéce bien individualisée, le Canard pilet
(CPIL), en raison probablement de 1l'instabilité de sa
preésence & cette époque sur le Marais Poitevin, et la nature
migratrice des individus alors présents dans la journde ;
par ailleurs, les conditions requises pour cette espéces,
plans d'eau vastes pour satisfaire des conditions de
sécurité indispensables a une alimentation souvent diurne
(Miller, 1986) ne se rencontrent qu'exceptionnellement en
janvier, sur deux ou trois grands communaux (LAC, NAM).

.5.2. EN MIGRATION PRENUPTIALE (15 février—15 mars). .. 'i

Les_besoinsfspatiaux des anatidés différent fortement- -

Selon qu'il s'agit d'oiseaux en migration .ou en hivernage.
Les oiseaux en transit migratoire prénuptial - et aussi -
postnuptial - ont de gros besoins énergétiques et de
sécurité, les activités de recherche alimentaire devant
intervenir le jour. Les oiseaux utilisent les milieux les
Plus riches et les plus vastes susceptibles de leur offrir
une stabilité des conditions d'alimentation pendant 1a
totalité d'un cycle de 24 heures (Pirot, 1981).

La distribution diurne des stationnements dtanatidés a
cette époque, refléte avant tout les conditions écologiques,

- milieux .. disponibles, accessibilité des ressources et

Comeat

‘\<=|'.

.dérangements, . offertes par les zones humides du Marais
Poitevin. - o

1 ve " On:note. un, premier groupe de gquatre espéces : Canards
-pilet:(CPIL) = et, souchet (CSOU) avec une présence simultanée
trés  importante . (chevauchement 1,00). Ce qui peut
;shégp;;gquxég§ggtig;;ement par leur attirance commune pour -
des: : hauteurs.. d!eau.. relativement importantes. Le Canard
souchet..en effet, compte tenu de son régime alimentaire
(proies animales), fréquente des milieux aux conditions
stables (Pirot, 1981) donc avec des niveaux importants, dans
.la mesure ol en cas d'assec, une période assez longue est
neécessaire au développement de ses proies (diapause). En
revanche, le Canard pilet est connu pour étre une espéce
spécialisée dans l'exploitation des milieux temporaires, de
grande superficie et non sujets aux dérangements en raison
de 1l'importance de l'alimentation diurne (Miller, 1986).

Puis canard siffleur (CSIF) et Sarcelle d'hiver (SHIV),
avec un fort degreé de chevauchement (0,93), on peut penser
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“, foulques. tUn “fort
- :@spécés’ au régime. co

que les exigences diurnes de ces deux espéces, qui différent
fortement en hivernage proprement dit (Campredon, 1981) sont
alors assez voisines ; elle s'effectuent chez les deux
espéces en fonction d'exigences de sécurité et
d'alimentation diurne.

La Sarcelle d'hiver est adaptée aux milieux a faible
niveau ( Pirot, 1981) ; elle exploite de facgon variable,
selon les conditions climatiques, tous les milieux
disponibles en fonction de la valeur de 1'inondation. Quant
au siffleur, ses modes d'alimentation variés lui permettent
d'exploiter tous les milieux (Campredon, 1981) a condition
que les champs d'inondation soient suffisamment vastes et
tranquilles pour lui permettre de s'alimenter le jour. Clest
pourquei le Canard siffleur fréquente essentiellement les
espaces salés de la Baie de l1'Aiguillon en hivernage
(Campredon, 1982) '; il n'utilise les communaux inondés que
lorsque 1l'alimentation diurne est possible (Campredon,
op.cit.), c'est-a-dire lors de 1la migration prénuptiale et
lorsque la chasse est, soit fermée, soit interdite ménme
temporairement, comme en janvier 1985. Trés  peu -de '‘sites

satisfont "ces conditions : -principalement LAC, “Seul’'site -

réellement majeur (> 300 ha), SDP dont la capacité d'accueil

est réduite (< 100 ha), LBH et accessoirement.NAM,}PSV; COA.

La plupart des sites non protégés, ne sont généralement

utilisables qu'aprés la fermeture de la chasse c'est-a-dire
habituellement début mars.

- Deux espéces, le Cygne tuberculs (CTUB) et 1l'oie
cendrée (OCEN) ; sans doute pour leur aptitude commune a
utiliser des prairies de vaste superficie avec des baisses
importantes (PSv, Iac, NAM) ou des plans d'eau permanents ou
sub~-permanents (SDp, LBH, LaL) ; i

- le groupe de Canards plongeurs, Fuligule. milouin

(FMIL) et Fuligule morillon (FMOR), associé de . fagon -plus. ou - -,

., moins . 14che’,’aved “le' Canard chipeau (CCHI) et 1la . Foulque -

macroule’ (FMAC) ""i Le chipeau est 1le canard, avec le

giffleurh;ggiyggp,;gmp;ua fréquemment .. rencontré ~avec:des: - .. i
““"“Hévauéhéﬁénpfalimentaire,cﬁefnbes&deuxyi;}1ﬁ

mnposé de végétation aquatique -Submergée :: -

" eXplique” ces Tintér-relations :; comportementales généralement -

bénéfiques,’ plus’ importantes qu'avec les autres espaces de
canards (Eddleman et al, 1985). o

—- enfin le colvert (CCOL) et 1la Sarcelle d'été (SETE) ;
sans doute s'agit-il pour 1l'essentiel de nicheurs
potentiels, la Sarcelle d'été &tant apres le colvert, la
deuxiéme espéce de canard nicheuse du Marais Poitevin
(Blanchon et Dubois, 1982). Ces deux espéces fréquentent des
milieux & niveau d'ean relativement importants (Pirot,
1981), fossés, mares, Plans d'eau sub-permanents ou prairies
temporaires durablement inondées (SsDP, LBH, PSV, TRI).
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6. DISCUSSION ~ CONCLUSION

L'analyse de la distribution des stationnements
d'anatidés permet de définir avec une certain précision la
nature des exilgences requises par ces espéces sur le marais
Poitevin.

6.1. EN PERTODE HIVERNALE PROPREMENT DITE

La Marais Poitevin, partie terrestre, ne joue qu'un réle
marginal dans l'accueil des stationnements diurnes
d'anatidés. On sait en effet, que les stationnements diurnes
impliquent la dlsponlblllte des terrains d'alimentation
situés au voisinage, et que ces secteurs sont utilisés
essentiellement 1la nuit pour la plupart des. espéces
~concernées ; (Tamisier, 1966 ; Roux et al, 1978 ; Campredon,
1981 ; »Pedroli, 1982). <TLes oiseaux utlllsent pour ' -ces
rassemblements - diurnes des’ milieux : ocuverts .-de - grande :
superficie (Tamisier, 1974 ; Roux et Jarry,; 1984 ; 'Bredin .et: -
al, 1985 ; Miller, 1985). La disponibilité en. sites
favorables limite les stationnements é“deux'zones T

- le lac de Luqon (LAL), qu1 presentalt des condltlons
d'accueil favorables aux Canards plongeurs et aux foulques
jusqu'en 1986, avant le developpement anarchique d'activiteés
recréatives & l'origine de sa quasi désertion depuis ;

- le communal de Saint-Denis du Payré (SDP), seul site
protégé disposant d'un plan d'eau sub~-permanent, mais de
superficie réduite (< 100 ha).

En hiver 1l'utilisation du Marais Poitevin repose donc
.8ur - les réserves de chasse maritimes de 1la Baie de
1'Aiguillon -et;~de la Pointe d'Arcay: gui. accueillent 1la
quaSLHtotalltén;qdesx,‘rassemblements : diurnes -dvanatidés.
Lt'importance: de;ces. i stationnements au plan nat10na1 et
1nterna§1ona;3e(ﬁemeryn et al 1979 ;. Saint-Gérand < et Le

ifToquln“E1979:dea1nt%Gerand 1981 1984« 1985"L31anchon -1 4

Dubo;a;hlsaﬁrtlagssada ‘penser que les: beSOLnsqspatlaux et{
compontementaux-des_anatldés s'exercent en hlver dans des

+.conditiqnpgyi-a peuy pres satisfaisantes, au ~méoins Y'pour ‘la’
partie; vendeenne :en raison de 1'1nterd1ctlon de la chasse de
nuit - ;. -cette - activité meurtriére redulsantr fortement
1'importance des stationnements d'anatidés .” dans les
départements ol elle s'exerce (Tamisier et Saint-Gérand,
1581). -

L'utilisation nocturne des sites d'alimentation du
Marais Poitevin s'effectue en fonction de 1l'accessibilite
des ressources qui dépend largement des dates et de
l'importance de la submersion des milieux.
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6.2. EN PERIODE DE TRANSIT MIGRATOIRE

Les modalités d'occupation de l'espace different
fortement. Les canards qui ont des besoins énergétiques
accrus, utilisent des milieux généralement riches et assez
vastes, donc assez sirs, pour leur offrir des conditions
d'alimentation favorables pendant la journeée.

En migration postnuptiale, les potentialités d'accueil
du Marais Poitevin sont extrémement réduites, en raison de
la faible disponibilité des sites d'alimentation, Jles
communaux et les prairies sont généralement totalement
asséchés, de la faible surface ou du dérangement (chasse)
des rares sites encore en ‘eau (SDP, LAC, LBH), quelquefois

méme de rares sites artificiels comme Saint-Michel en 1'Hern
(SMH) . :

A 1'inverse, durant ia migration prénuptiale, 1a
capacité d'accueil du Marais Poitevin est beaucoup ' plus
importante du fait de la submersion réquliére a cette saison
des prairies et des marais communaux. Toutefois 1'absence de
gestion des eaux superficielles pour 1'avifaune de Janvier 3
avril réduit la durée de submersion et limite les conditions
optimales a des périodes généralement bréves, inférieures a
3 semaines sur Lairoux-Curzon (LAC) par exemple.

De plus, la chasse limite fortement les stationnements
migratoires. L'utilisation spatio-temporelle varie fortement
d'une année & l'autre, selon que la migration a lieu pendant
la période de fermeture de 1la chasse, réguliére (mars 1986)
ou exceptionnelle (janvier 1985), ou ‘en février, et 1les
stationnements observés sont alors sans grande
signification, la chasse continuant a stexercer.

Ce n'est qu'en 1'absence de chasse que la fréquentation
par les - canaxds des ‘espaces inondés du Marais,Poit%yinuest
exclusivement’ fornction de la- disponibilité’ des ‘milieux

"7 'favyorables; i'les’ possibilités alimentaires dépendant ., des

cqﬁditiops;*climétiqqesg etgﬁhyd@aﬁliques_'(date,;?ﬂﬁ;ée_nﬁtg

gpﬁf*"deé*?~ﬁi§ﬁ%€éﬁf§??:quiw*-exploitent' ‘des - .conditions’

”*i?‘mdﬁenténément'jidééieé.-Les -@spaces prairiaux humides. du

Marais*PditéVinJ56ntsélors adaptés aux espéces spécialisées
~dans 1'exploitation des milieux temporaires. La chasse en
migration prénuptiale (février), 1l1vabsence de mesures de
gestion hydraulique spécifiques, notamment sur les grands
communaux, et le plus important d'entre eux (LAC), limitent

considérablement les effectifs d'anatidés migrateurs sur le
Marais Poitevin.

En tout état de cause, les grands communaux, LAC, NAM,
PSV, IMR... du fait de leurs caractéristiques physiques,
hydrauliques et biclogiques (vastes superficies, micro-
reliefs assurant 1la persistance des eaux d'inondation) sont
des éléments fondamentaux pour les anatidés migrateurs -
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comme probablement pour les hivernants -, Mais les mesures
de protection existantes (quelques centaines d'hectares)
sont bkien trop partielles et limitées en nombre et en
surface pour pretendre sérieusement garantir 11la perennité
des conditions dv'accueil satisfaisantes, a l'échelle de ce
territoire, aux espéces qui l'utilisent alors que, comme le
souligne Amat et Ferrer (1988), les mesures de conservation
doivent prendre en compte la variabilité des conditions
environnementales sur la distribution des especes.
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CHAPITRE IX

BAIE DE L'AIGUILLON : VALEUR NATIONALE ET INTERNATIONALE

POUR LES OISEAUX D'EAU
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BAIE DE .L'ARIGUILLON : VALEUR NATIONALE ET INTERNATIONALE

POUR LES OISEAUX D'EAU

s O Y

3,

-
A
1 INTRODUCTION
b
.. ..., Seules . es conclusions concernant 1'analyse des
Lo -populations’h vernanteés d'anatidés et de limicoles- en Baie -
~de '1'aiguilionde %1976 a 1984 qui .a fait. l'objet “d'un
/. rapport détaillé, (Blalichon et Dubois, 1985) figurent ici.
I
—
! 1. POUR LES ANATIDES HIVERNANTS
-~ ' . I
- . - Le site vendéen joue un réle important pour les canards
- de surface acguéillant sur la période 1576-1984, une moyenne
7] . de 32 % de lteffectif hivernant national.

FEECE—” 1 ;Bﬁi@' ge; . Li'Aiguillon, par ' rapport aux critéres
d.

nur{l&r-\riqge;s .L_.','.llgfinpbi:"teiﬁce nationale, Jjoue un 1réle tres

important. pour, 1é ' Canard tadorne (32 % de l'effectir
.« Dational),  —les: capabds siffleurs (17 % de 1'effectif
¢ (hational), la’. Sarcelle d'hiver (13 2. de lteffectif.
- hational)’ g 1€, . Canard pilet et e cCanard souchet
'_l : :(F?iéj..é_.peéﬁ'iv}'equeinjt.’“;";’.'b""g,t et 17 % de l'effectif national) et
Y impofgaﬁ;;“p¢ﬁ£§}gg+{ganard colvert (8 % de l'effectif
~  nationalj, ~ “ietEviLL

e,

[ Dans le contéxte international, la Baie de l'Aiguillon
satisfait aux "critéres moyens d'importance internationale
- pour les ‘six’ éspéces citdes plus haut pour la période
1975-1980. Elle' accueille ainsi 22 % de 1a population
ouest-européenne du Tddorne de Belon et 11 % pour le Canard
piltet. -~ v e
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2. POUR LES LIMICOLES HIVERNANTS

La Baie de 1l'aiguillon satisfait pour 1a
1977-1985 au critere numérique 4g¢
dix espéces. Elle accueille notamm
frangaise hivernante de Barges &

l1'Avocette, 26 % pour le Bécasseau
Pluvier argenté.

pPériode
importance nationale pour
ent 79 % de la population
queue noire, 47 % pour
maubéche et 21 % pour le

Au niveau international, pour la période 1977-1981, 1a
Baie de 1'Aiguillon accueille 1,2 % de la population glovale
de limicoles hivernants en Europe de 1'Ouest. Elle accueille
33 ¥ de la population hivernante d'Avocettes, 21 % de 1a

population islandaise de Barges a queue noire, et 7 % ge
celle du Pluvier argenté.

L'effectif moyen de Bécasseau nmaubéche re
de la population hivernante européenne,  ce , el
,vnéanmoins au critére numérique d'importance interhationale:‘Tj
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POUR UNE VERITABLE ET ULTIME STRATEGIE DE CONSERVATION
DES ESPACES NATURELS DU MARAIS POITEVIN

{_L

m_

= 1. LA DEUXIEME ZONE HUMIDE FRANCAISE... AU PERIL DU MAIS

- * Le Marais Poitevin a subi au cours de ces derniéres
- décennies une dégradation importante et réguliére de ses

habitats. Pour une surface de 60 000 ha, partie occidentale,
il ne reste plus que 25 000 ha (42 %) de prairies humides
qui constituent pourtant la composante essentielle sur le
Ml domaine -terrestre de ce complexe é&cologique, et dont
seulement 500 ha (tableau 1) sont protégés (réserves
naturelles ou réserves de chasse). -

-]

égard. S En: l'eéspace ‘de 40 ans elle a..perdu 40 000 ha de
- milieux naturels.. Pour une surface totale de 145 000 ha la
‘Camargue-'ne .compte .plus actuellement gue 57 000 ha de

ha sont protégés (Tamisier, 1987).

]

Il est clair. que le facteur limitant des populations
d'oiseaux migratrices ou reproductrices est la disparltlon
de ces pAtures humides, que c¢e soit par abandon mais surtout
par asséchement et mise en cultures.

Cela . signifie . qu'aujourd'hui, il n'existe aucune

garantie sur ‘la pérennité des milieux et des populat:.ons

T dloiseaux' de la Qeuxiéme zone humide frangaise & 1rtéchelle
de son territoire.

o 081 Al%on veuty aujourd'hui, sauver ce qu'il reste du
-:Marais. PoxtQV1nL11mnﬂexiste pas d'autre solution que la mise

¢ T'fJenfoeuvreuammeﬂmatsnd'une réelle politique de conservatlcn, L

. ce qui suppose d'en av01r la volonte.

L un;, LrFaub=ils rappeler qu en vingt ans, les seuls résultats

-‘obtenus t1tont été:za:la suite d'une telle politique, mais aux
' objectlfs 11m1tes,.e§qulssée dans les années 70 par Michel

Brosselin.

- Une *. volonteé, du pragmatisme et cing années pour

. réussir ! Le’" ‘temps n'est plus aux aveuglements

idéologiques . ; ~aussi, devant 1'urgence, convient-il
d'utiliser tous les outils existants, ceux qui ont fait la

Fi preuve de leur efficacité - quand on se donne les moyens
d'une telle: pollthue, sur le littoral, on y réussit fort
bien - comme ceux qui restent encore a experlmenter.

—
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''Une’ comparaison. avec 1a Camargue est instructlve a. cet J

milieux naturels (39 %), parmi lesquels, toutefois, 19 000



[P,

-rpourrait;prévéir“LfrﬁEh;néJSAyuoppose“sur le principe:~  le’
il ol e SO o g

"*précises ¥ (ouverture' 15 acit - 1% septembre,
Jinvier), 'et ‘sel lite LT
1mett?3’ﬁufpdinf;hveC‘les‘réspbnsables concernés.. - o

. T

Sinon, comme pour les derniers ours gde France, il ne ==
restera dans un proche avenir qu'un méme sentiment d'échec
et de dégolt, face a un Etat incapable d'assumer ses
prérogatives et de respecter ses propres engagements 3 -
protéger un patrimoine naturel exceptionnel, qui se trouve
étre aussi celui d'autres pays d'Europe et d'Afrique

-
2. BTRATEGIE DE COHQERVATION DES HABITATS DU MARAIS =
POITEVIN
. [El
2.1. CREATION D'UNE RESERVE NATURELLE DANS LA BAIE DE
L'ATGUILLON : _
: : ' o - LT
Cette réserve devra comprendre, a terrne, 1'ensemble de R

la baie de 1'aiguillon, en regard de son’ importance globale :. ..
au’ niveau - international. - TI parait.” judicieux .cependant | = -
d'envisager dans un premier temps le classemént de la partie L
vendéenne du domaine public maritime déjad en réserve de. . . Ul
chasse. R N I - T ) . =

La partie charentaise, quant a elle, compte tenu de la
menace de nouveaux endiguements, devra aussi faire l'objet
d'un classement en réserve naturelle. C'est aussi la seunle
maniére de pouvoir envisager ensuite des mesures de gestion o
et de restauration de 1ltensemdble des prés salés de la baie
qui présentent un intérét biclogique majeur.

. =
Des problémes de chasse, d'ordre purement politique, ne
permettent pas d'envisager un classement de la partie
charentaise du domaine public maritime, simultanément a la
partie vendéenne. : ' =

Le projet de fésgtve néturgllp,upartie .Charentaise: "

‘maiptieh rdeIa™-chhassa. “dahs “des..conditions réglementaires = - | .

‘ t | fermeture 312 = 1!
et “seldn - des modalités " qu'il conviendrait 'de ¢ '

2.2. CONVENTION DE GESTION AVEC LES MARATS COMMUNAUX
AVANE el AVEL Dho MARAIS COMMUNAUX

AYANT CONSERVE LEUR MODE D'EXPLOITATION PAFR LE
PATURAGE

Il s'agit de passer des "contrats de gestion" avec les
communes intéressées et qui s'engagent, pour une durée de 15
ans, a conserver leur communal en pdturage collectif sur -
prairies inondables (convention Parc naturel régional du
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wvpibavgestion hydraulique, le mode-dYexplaitation; des prairies, .. 7 7"
dzye alnsdoiqueileurs; gestions cynégétique .t scientifigile, pour - o

'
Sk

Marais Poitevin/WWF France~LPO). En contrepartie le Parc
naturel régional fournit un ensemble de prestations, aides
indirectes et services, pour un financement total d'environ
5 500 000 F, destiné & rationnaliser 1l'exploitation
collective sur les prairies humides et & mettre en valeur
les multiples intéréts et richesses de ces territoires.

Les partenaires privés, WWF France et LPO, quant a eux,
proposent aux municipalités une aide directe, par hectare et
par an, pendant la méme période et pour un financement total
d'environ 2 250 000 F, dans le cadre d'une convention unique
rassemblant les dispositions prévues de part et dlautre.

A ce jour, huit communes du sud Vendée, Chasnais,
curzon, Lairoux, Le Poire/Velluire, Les Magnils Regniers,
Montreuil, Nalliers, Saint-Benoist sur Mer, ont accepté les
contrats (qui ont été signés le 23 février 1989) ; quatre

- communes de Charente-Maritime, 2Anais, Angliers, Nuaillé

d'Aunis et Saint-Sauveur d'aunis, qui avaient signé en juin
1988 une convention- avec le WWF France et . la LPO cont .
également souhaité s'engager dans cette démarche.. . . .ono o

Ce sont donc 2 000 ha de prairies communales qui sont
déja concernés.: Restent les prairies communales,. d'angles,
de Noailles et du Marais Garreau, environ 150 - 200 . ha. .. .-

Il est apparu trés tét, en effet, que les mesures
réglementaires ne permettaient pas d'assurer seules le
maintien de la valeur ornithologique de ces territoires, qui
est largement tributaire de leur mode d'exploitation actuel.
Toutefois, le paturage collectif s'il demeure, a 1'heure
actuelle, le seul moyen d'assurer la gestion des prairies
communales n'est .pas une f£in en soi, l'objectif initial
étant, il est bon de 1le rappeler, la conservation des
prairies  inondables .et des populations d'oiseaux cqui les

fréquentent. i

iy Celanrsignifie qu'il  convient _d'envisagef_ ausgi les- .
res.facteurs.a lloxigine de leur intérét biologitgue comme. .-

| - propoger’ une yéritable stratégie.de. gestion: ‘des’ prairies

communales. - . P PR S

2.3. POLITIQUE DE GESTION DES PRAIRIES COMMUNALES DU
MARAIS POITEVIN

I1 s'agit de mettre en place, progressivement, un plan
de gestion spécifique de ces milieux dans le but de
conserver ou d'améliorer leurs potentialités écologigques.
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2.3.1 Gestion hydraﬁlique

Une gestion modulée

de l'eau est indispensable avec,

pour objectifs, d'une part le maintien, aprés les crues, des
eaux superficielles, la rétention d'eaux Pluviales au niveau
des baisses en périodes hivernale et printaniére et, dtautre
part, un niveau de la nappe élevé (10 & 30 cm de 1la surface

du sol) en fin d'hiver et

au début du printemps.

2.3.2. Gestion des prairies

Le pdturage par les herbivores domestiques et la fauche,
SQous c¢ertaines conditions, constituent les deux seules
techniques que 1'on connaisse pour entretenir les milieux
prairiaux. Toutefois, ces pratiques ne sont pas sans

répercussions sur - la

biologie de leurs espéces

caractéristiques. Clest pourquei il convienthd'assurer“un.

suivi pour connaitre et
gestion (pression- pastora

apprécier les conséquences de  1a

o : le, date de fduche (ﬁl”defﬁisé'&;?
o E*l'héfbe..%)':sh:"—léé,qupulations‘ niqh99$95k~]99; éu%;,n!est;?

" actueéllement pas le ‘cas

2.3.3. Gestion cynégétique

ILes mesures de protection, réserves. de ' chasse
existantes, sont largement insuffisantes, pPrincipalement en
période de migration pPrénuptiale pour les anatidés, en
hivernage pour les limicoles continentaux.

_ Une amélioration de
envisager avec, - pour
conditions d'alimentation

la gestion cynégétique est a
objectifs, l'amélioration des
et de tranquillité de nouveaux

gagnages pour ‘favoriser 1'hivernage et les stationnements
migratoires - - (Vanneaux et pPluviers, Oies cendrées et

anatidés), et la limitation de la pression de chasse sur-la. . .
pPopulation-sédentaire “du Vanneau huppé, aujourd'hui au bord . =
<=l de “Ilextinction™ prige qui nécessitera . la création. .da i
oS hotvellés résérvés dé chasse dans le Marais Poitevin, partie-:.

-cdnﬁinehtéie{ﬁdoﬁt?iég_mq

‘:;%%:aéfiﬁiééLﬁ%ﬁﬁ?ﬁaéﬁdfﬁﬂtfaﬁép[iilé§; ; Y
A dunderiides - et pFrincipalement - 1la& Fédération départementale’
‘ f”“&éé?bﬁhsééﬁré“@é“Véhdée'qui a4 prouvé, de longue date, 'son
LUV sens desYréesponsabilités

@aliteﬁﬂetflaflocalisatibn&ééféﬁtéf

-:associations i de: “‘chagge-

en matiére de gestion des zones

Cmer A/t hhidés et et” du"'gibidr® d'eau .(réserves de chasse maritime,
i dates @'ouverture.. ) . - '

Ces propositions ne

vision - d'ensemb;e "des

I

concernent pas ‘uniquement les
en évidemment s'inscrire dans une
conditions d'accueil du Marais

Poitevin, partie continentale.

2.3.4. Gestion scientifique

La mise en place d'un systéme de surveillance de

populations d'oiseaux des

marais communaux et du Marais
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Poitevin est primordiale. Toutefois, cet aspect n'a de sens
que s'il accompagne une réelle politique de conservation des
prairies humides du Marais Poitevin.

Le suivi a pour objectifs, la connaissance de
l'évolution des espéces et des populations, la modification
des populations en fonction de l'évolution et de 1la gestion
des milieux et de proposer des mesures de gestion des marais
communaux permettant de conserver ou d'améliorer leurs
potentialités pour l'avifaune, selon deux axes essentiels :
la surveillance des populations des limicoles nicheurs et la
surveillance de l'avifaune migratrice et hivernante.

Cette politique de gestion des prairies communales du
Marais Poitevin pourrait s'effectuer dans le cadre de la
future réserve naturelle de la baie de 1'Aiguillon.

2.4. POLITIQUE AGRICOLE AU TITRE DE L'ARTICLE 19

Les conventions de gestion PNRMP/WWF France-LPO touchent -

maintien. de populations migratrices entiéres & 1'échelle
européenne -. (Barge .4 queue noire, Courlis. corlieu, . par
exemple) et des populations nicheuses, limicoles notamment.

I1 s'agit donc de lancer une stratégie globale et
volontariste de sauvegarde des derniers grands ensembles
prairiaux : secteurs.de Longeville/Angles, Basse vallée du
Lay, "Vieux Marais"™ au nord des iles, de Triaize a Chaille-
les-Marais (10 006 ha est un objectif réaliste), en
s'appuyant sur. les mesures contenues dans l'article 19 et
intitulé "aides dans les zones sensibles du point de vue de
la protection de 1'environnement et des ressources
naturelles ainsi que du point de vue du maintien de 1'espace
naturel et du paysage”. : s ‘

ta. B PR

Restera alors a“évaluer :

i 1AINESERE. aysdger et .scologiqu ded - sonds ‘Fetenic
'z presente. etude,entre autres:(ZNIEEF, PNRMP.

g B peR

o Frl o r 3:" R e . -
i 7 de-déterminer. les types de pratiques et les régles,

hydrauliques notamment, compatibles avec les exigences de la
préservation des milieux et des espeéces ; o

- de fixer le montant des aides a attribuer (contrat Qge
gestion).

Une fois le principe accepté, ce qui ne semble pas
encore le cas, son succés dépendra largement du comportement
du monde -agricole .comme de 1'administration qui 1l'appuie et
des élus, ce qui, en 1l'état actuel, est loin d'étre un gage
de stabilité écoleogique a moyen et plus long terme.
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environ 2 000 ha de prairies communales, sur les. 25000 hat
de pralries  permanentes existantes. et . .dont - dépend ileti;
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2.5. POLITIOQUE D'ACQUISITION FONCIERE

Jusqu'ad présent, 1les Ypartenaires institutionnelsr pe
sont pas intervenus dans une quelconque politique dge
conservation des sites et des habitats du Marais Poitevin

et des
Rivages Lacustres sur les communes littorales, que ce soit
en Vendée ou en Charente-Maritime, que le département de 1la
Vendée au titre de 1a taxe départementale d'espaces verts,
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Ce sont pourtant des organismes indispensables 4 toute
politique d'acquisition fonciére nécessaire a la
conservation des prairies du Marais Poitevin.

]_

Parmi les espaces prioritaires, citons la Lagune de 1a
Belle Henriette, 1les anciennes salines de Champagné~lesg-
— Marais, les prairies de Longeville/hnglea, celles bordant 1a

baie de 1'Aiguillen, Maillezais coté Vendée ou
Charron/Esnandes du cété Charente-Maritime... ‘

Des partenaireg privés Péuvent y participer. ra
‘Fédération départementale de Vendée, avec la Fondation pour
la Sauvegarde -des habitats, viennent d'acquérir le domaine
- de Choisy qui jouxte au sud 1la réserve naturelle de Saint-

Denis-du-Payré., Le WWF France et la LPO vont également

acheter des parcelles dans une des zones les Plus
j remarquables.

Méme si drlautres partenaires rejoignaient cette
démarche, il est bien certain qu'elle ne peut Jouer
| pPleinement son réle que dans le cas d'une stratégie plus

large, incluant 1le Conservatoire de 1l'Espace Littoral et le
département de 1a Vendée. '

o e déyglop§EQ%*uﬁé:yQ§§tign pPastorale, * avec des objectifs
ﬁigf'f*hﬁ1d'enviidnﬁeﬁgnﬁ}'bfoﬁéction de la flore, de 1la faune et des
o ?upaygageslégnalo'

¢ @EPACEs {Prot

Cette politique d'acquisition fonciére permettra de

: yNaturelréﬁﬁﬁiCpﬁéérﬁﬁﬁdiré. de ' 1'Espace Littoral, ©parcs
ffNéﬁﬁYEISTRé@ionaQX:kgxé Il s'agit 1a q'un maillon essentiel
) A 1a ﬁréUSéiteﬁ*dé“ftqpte tentative de- conservation des
"7 cprairies’ du Marais Péitevin, : -
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STRATEGIE DE CONSERVATION DES ESPACES NATURELS DU MARAIS POITEVIN

Projet de réserve naturelle

Réserves de chasse existantes

(9) Poiré sur Velluire (11) Montreuil
(14) La Pointe d'Argay (15) Baie de 1l'Aiguillon
(17) st Denis du Payré '

91 '/ %ones devant faire l'objet d'une politique dtaide au
/4 ‘titre.de l'article 19, et dtacquisition fonciére

%’ Zones dtacquisition fonciére prioritairés (CEL, DEPT...)

Bites artificiels & prendre en compte dans la gestion
globale du Marais Poitevin
(18) station d'épuration de la Tranche/Mer
{19) Station d'épuration de St Michel en L'Herm
(20) Bassin de décantation de St Michel en L'Herm
(21) Lac de Lugon

Lowe Logun (22) Bassin de décantation de Lugon

wiilier(23) Bassin de décantation de Nalliers
(24) Etang de la Sabliére

TR A S
: e
~

:-.:f o COnvent:wn de gestion sur les marais communaux
#{1)+»Communal  d'Angles, (2) Communal de Saint-Benoist (*),

(3) Communal de Lairoux-Curzon (*), (4) Communal de Necailles,
(5) Communal de Chasnais (%), (6) Communal des Magnils
Régniers' (*), (7) Communal de Triaize (*), (8) Communal de
Nalliers (%), (9) Communal du Poiré/Velluire, (10) Marais
Garreau, (1l1) .Communal de Montreuil (*), (12) Communaux .
d'Angliers. (*}, St-Sauveur (*), Nuaillé (*), Gué d'Alléré et
Anais (%)

(*) Communaux s'étant déja engagés.
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